Fekete Csaba Jablonski héber Bibliaja Magyarorszdagon

FEKETE CSABA

JABLONSKI HEBER BIBLIAJA MAGYARORSZAGON
KONYVTARTORTENETI ADALEKOK ES HELYESBITESEK®

A Raday Gylijtemény régi allomanyaba tartozo miivek egyik értékes kotete héber
Biblia, mely egykor az 1732-ben Odera-Frankfurtban is tanult Raday Gedeon
(1713-1792) birtoka volt.! A kotéstabla belsején ezt a kézzel irt G. R. monogram
tanusitja. Nem apjatol, Raday Paltol (1671-1733) o6rokolte, maga vasarolta. A
Biblianak ebbdl a kiadasabol jelenlegi ismereteink szerint ez az egyetlen ép példany
hazankban.? Csonka példanyai Debrecenben maradtak, ezek adatait alabb kozlom.
A teologiai oktatds torténetében, sem pedig konyvtaraink torténetében nincs
elhelyezve a mii, mert téves azonositasok tapadtak hozza a hazai konyvtartorténet
szakirodalmaban. Ezek koziil a fobbeket sorra kell venniink és a valos adatokra
ramutatnunk. A tévedések summas emlitése és helyesbitése eldtt lassuk a Biblia
konyvészeti leirasat.

Biblia Hebraica: Cum Notis Hebraicis Et Lemmatibus Latinis. Ex

recensione Danielis Ernesti Jablonski, Sereniss. Elect. Brandenb. a

Sacris & Ecclesiarr. Unit. FFrr. per Polon. major. & Pruss. Senioris.

Ad calcem subjungitur Clar. Viri Joh. Leusden Catalogus posthumus

2294. selectorum versuum, quibus omnes voces V.T. continentur. Edita

Opera & Impensis Johannis Henrici Knebelii, Collegee Gymnasii

Electoralis Joachimici. — Berolini, 1699.

— 8% at—d¥ A%—72 AaS, Bb®—Z77%, Aaa® 7778 Aaaa®—Ssss®, ):(" + ' =[1], [32],
178, 508, [9] ff.

— A folialast (szamértékii) héber betiik jeldlik; ezért ahol alabb sziikséges, a fiizet
¢s folio szamat is megadom konnyebb tajékozodas kedvéért.

"Késziilt az OTKA K 73139-es szamu palyazat tamogatasaval.

Jelzete: O, 1739. Sima fehér hartyakotése teljesen disztelen, gerincére fekete tintaval felirtak:
Biblia Hebraica. Igen jo allapotban maradt meg, latszolag hianytalan, de a bevezetd 3-4 fiizetébol
Osszesen nyolc levél hianyzik. — Itt is megkdszondm a Raday Gylijtemény szives segitségét és a
hozzajarulast az itt lathatd cimlapkép kozléséhez.

2Sarospatak, Papa, Kolozsvar stb. gyiijteményeiben mindhidba kerestem e Biblia példanyait. Itt
is koszonetet mondok Baranya Péter EKE rendszergazdanak, altala kiilonb6z6 romai katolikus
egyhazi konyvtarak még feldolgozatlan allomanya feldl is tajékozodhattam.

36



Konyv és Konyvtar, XXX/2008

— A kotet fliggelékei koziil — az interneten talalhatd adatok szerint (mintegy harom
tucat példanyrol van emlités német konyvtarakban) — Jablonski értekezése a kotet
elején négy fiizetre terjed (a®—d®). Azonban a Raday Gyijtemény szép, és teljesen
épnek latszo példanyaban ez nem igy van, latszdlag csupan az a—c fiizet talalhato
meg, ez tehat nem 32, hanem 24 levél.> Az alabb emlitett két debreceni csonka
példanyrol nem lehet megallapitani, hogy eredetileg (tobb atkotés eldtt) megvolt-e
hianytalanul Jablonski bevezet6 értekezése; de a harmadik (Sz 1300 jelzetilt) példany
alapjan nyilvanvald, hogy a Raday Gytjtemény példanyabol levelek hianyoznak a
¢ és d jeli fiizetbOl, a példany utolso levele igy nem c8, hanem d?.

)

Daniel Emst Jablonski (1660—1741), berlini porosz udvari prédikator és a cseh-
morvatestvérek piispoke €letre sz016 baratsagot kotott 1704-ben anala fiatalabb Raday
Pallal (1671-1733), mikor Raday kezében futottak 6ssze a kuruc diplomacia szalai és
II. Rakoczi Ferenc belso titkaraként kdvetségben jart Németorszagban. Levelezésiik
nagyobb része ismert.* II. Rakoczi Ferenc is levelezett vele.’ Jablonski magyar
kapcsolatait csaladi hagyomany alapozta meg. Petrus Figulus nevii apja menekiilt
volt egy ideig hazankban. Apodsaval (Jan Amos Komensky) jott Magyarorszagra,
mikor a nagy cseh-morva pedagdégus Comeniust meghivtak Patakra.® Fiai késobb
apjuk sziilohelyébdl alkotott csaladi nevet valasztottak. Volt egyéb kapcsolata
is Jablonskinak magyarokkal; tobbek kozott Papai Pariz Ferenccel; kdzbenjart
magyarok 6sztondijaért is mar az eldtt, hogy Radayt ismerte. A héber Biblia mégsem
eme kapcsolat révén jutott el Magyarorszagra és a Radayakhoz. 1777-ben vette meg

3Tobbszor eléfordul, hogy (nagy) 8vo helyett tévesen 4to formatumot irnak hivatkozasokban,
illetve hozzaszamozzak a rézmetszetes diszcimlapot a bevezetd rész leveleihez, tehat nem 32,
hanem 33 levélszamot kozolnek.

*Rdday Pdl iratai. 1. 1703-1706. Bp. 1955. 1I. 1707-1708. Bp. 1961. III. 1709-1711. Bp. 2003.
— Az 1. kotet 146. lapja utan lathato arcképe, metszetét J. Haid készitette az itteni 1. képen lathato
olajfestményrdl. Kézirasa, egyik levelének fotoja is lathatd ugyanott a 310. lap utan.

SEzt régebben is szamon tartottdk. Lasd példaul (Pray Gyorgy munkajara hivatkozva):
A Jablonszkynak sz6116 levelet irta Rakotzi, N. Karolybol, October 18-dikann 1708-ban”. BUDAI
E’saias: Magyar Orszdg Historidja... 111 Melybenn a’ felséges Ausztriai Haz 6rokos uralkodésa
foglalodik. Buda vara visszavételétdl a’ mostani idokig. 2. kiadas. Nyomtatta Debreczenbenn
Csathy Gyorgy. M. DCCC. XI. — M. DCCC. XII. III. 67. 3. kiadas. 1686—1833. Pesten, Trattner’
¢és Karolyi’ tulajdona, 1833. III. 53.

SREVESZ Imre: Comenius unokdja. Daniel Ernestus Jablonski sziiletésének hdromszdzados
évfordulojara. In: Szazadok 96 (1962) 1-24. Lasd még Norman SYKES: D. E. Jablonski and
the Church of England, London 1950; Daniel Ernst Jablonski. Religion, Wissenschaft und
Politik um 1700. Hrsg. von Joachim BAHLCKE u. Werner KORTHAASE. Harrasovitz Verlag,
Wiesbaden, 2008. — Az utdbbi kotet megszerzéséért itt is koszonetet mondok Egeresi Laszlo
Sandor el6zékenységéért és a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Kar Torok Pal
Szeminariumi Konyvtardnak. — Alabb: BAHLCKE-KORTHAASE.
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Réaday Gedeon a Medard-napi vasar alkalmaval Ernest
Klopstock bécsi konyvkeresked6tdl, aki rendszeresen
ajanlott és szallitott gyiijteményének konyveket.”

Raday Gedeon konyvvasarlasa eldtt tobb mint
hetven évvel mar jelen volt a héber Biblidnak ez a
kiadasa a hazai protestans felsdoktatasban és Debrecen
konyvtaraban. Ezt azonban a mar megemlitett téves
azonositas ¢és elhibazott magyarazatok kovetkeztében
sem a teologiai, sem akonyvtari szakirodalom nem

F. W. Weidemann festménye

tartotta szamon. Daniel Ernst Jablonski arcképe

)

Konyvtaraink hazai torténetében mulattatd sors jutott osztalyrésziil bizonyos
konyvtari és konyvészeti adatoknak. Megesett ez Jablonski héber Bibligjaval is.
Fobb vonasokban érinteniink kell ezt az eszméltetd folyamatot, helyesbitéssel.
Makkai Laszlo a debreceni reformatus kollégium torténetében a konyvtari
allomany régi magyar Bibliairol ir. Koziiliik tobbnek ,,[...] az 1706-0s katalogusban
nem talaljuk a nyomat, nyilvan kozvetleniil a hasznalok tulajdonaban volt, vagy
[...] id6k folyaman elhasznalddott és kiselejtezésre keriilt. Ezért szerepel a X VII.
szazad kozepe eldtti magyar bibliaforditasokbol oly feltlinéen kevés az 1706.
évi katalogusban, mig a Toétfalusi Kis Miklos-féle 1685. évi amsterdami magyar
bibliabol 26 darabot tartottak mintegy »raktaron« az eljovendd didknemzedék
szamara, valoszintlileg nem is csak kikodlcsonzésre, hanem eladasra is.”® Eladasra
szant készletnek igen gyér az Aranyas Biblia (1685) egyetlen példanya, hiszen
Makkai Laszl6 allitasaval ellentétben minddssze ennyi volt akkor a kdnyvtarban.
Természetesen tanulasi célra kolcsonoztek (azaz kizarolag a diaksagnak és
tanaraiknak). Minden tekintetben iskolai konyvtar volt a Reformatus Kollégium,
illetve akkor még a Coetus, a didktestiilet sajat konyvgyijteménye.’ Kellett
elegend6 szamu latin, gordg és héber Biblia a harom szent nyelv megfeleld szintii
oktatasdhoz. Magyar Bibliat reformatus szertartason alkalmaztak, nem oktatasban.
Azonban szertartasi célra minden classisnak volt Bibliaja, késobbi idékben magyar
is. Térképgytijteménnyel és esetleges mas konyvekkel a Bibliat évenként gondjara
biztak a kivalasztott didknak. Masrészt azonban ismeretes a magyar Biblia széles

7SEGESVARY Viktor: 4 Raday kényvtar 18. szdzadi torténete. Megjelenik Raday Gedeon halalanak
200. évforduldja alkalmaval. Bp. 1992. 152, 185. (A Raday Gy(jtemény tanulmanyai. 4.)

$MAKKAI Laszl6: Debrecen iskolajabol orszag iskolaja. In: A Debreceni Reformdtus Kollégium
torténete. Szerk. BARCZA Jozsef. Bp. 1988. 53. Erre a Debreceni Reformatus Kollégium 450
éves jubileumara megjelent munkara alabb DRKt6rt roviditéssel €s lapszammal hivatkozom.

9 Ujabb attekintés a konyvtar torténetérél FEKETE Csaba— SZABO Botond: A kollégium kényvtara.
In: DRKt6rt 393-467.
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kori hianya a 17. szazadban, Totfalusi Kis Miklos torekvéseinek f6 motivacioja volt
ennek megsziintetése, ez a munkassagat targyald tanulmanyok révén kozismert.
Johiszemiien tamaszkodott Makkai Laszlo els6 Osszefoglalo konyvtartor-
ténetiink, illetve benne a felhasznalt korabbi forrasok adataira. Konyvtartorté-
netlinkben tudniillik azt olvassuk az 1702. évi ugyvélt Debrecenben legelsd
konyvtari szabalyzatrol (meg a katalogizalasrol): ,,Akonyvtari utasitastkatalogizalas
kovette. Emlitést érdemel, hogy meglehetésen koran lattak hozza szakkatalogus
készitéséhez. 1704-ben [!] késziilt az elsé ilyen cimjegyzék [!], majd 1714-ben
egy Uj, betlirendes katalogus.”'® A konyvtaros didkok a polcon talalt sorrendben
jegyzékelték a konyvek lerdviditett cimét, szerzdjét (ezt nem mindig) és megjelenési
évét (gyakran hianyos impresszumat). Ezt 17. szazadi varosi utasitasra tették,
kotelesek voltak a széniori és konyvtarosi didktisztség atadasa-atvétele alkalmaval a
varosnak is beadni a jegyzék egyik példanyat." A korabbi jegyzékek nem maradtak
meg, a 18. szazad elsd évtizedébdl valo a legkorabbi. Ujra leirta, megtjitotta
(noviter delineavit) Naszalyi Istvan konyvtaros didk 1706-ban (nem 1704-ben!)
az allomany jegyzékét.'> Szakkatalogusnak ezt tévedésbol sem vélheti konyvtaros;
az imént idézett mondat is cimjegyzékrdl szol; az elszamoltatds dokumentumat
katalogusnak is csupan ovatos fenntartassal tekinthetjiik. Megmaradt a kovetkezd
jegyzék is 1714-b6l (Series librorum... renovatur...)," betiirendes mutatoval (nem
szoros betiirendben). A korabbi jegyzékben nincsenek is a Makkai Laszl6 (és masok)
altal emlegetett magyar Biblidk. Nincsenek olyan vonatkozasai sem az akkor
érvényes kollégiumi torvényeknek, amelyeket a csupan korabbi kozleményekre
tamaszkodo attekintés vél. A 17. szdzadbol megmaradt kollégiumi térvények nem
tartalmaztak — az 1657-ban megujitott és a Lex Antiqua szovegét atird 0j torvény
sem — a konyvtaros didk tennivaloit. 1704-ben tortént, hogy els6 izben beiktattak
egy cikkelyt (Leges Bibliothecario praescriptae) az Ojrafogalmazott, nyomtatasban
is megjelent térvénybe,'* majd ezt tovabbi adalékokkal (additamenta) bovitették
1788-ban. Akkora a helyzet gyokeresen megvaltozott, mar csaknem félszazados volt

10 CSAPODI Csaba— TOTH Andras — VERTESY Miklos: Magyar kényvtdrtorténet. Bp. 1987. 128—
129. Konyvtartorténetiinkre alabb Csapodi-Toth—Vértesy roviditéssel és lapszammal utalok.

" DRKtort 398; a Protocollum oppidi Debrecen 1650—1652. évi kotetébdl idéztem latinul is a varosi
rendelkezést: ugyanott 453 (32. jegyzet).

2TtREL Kézirattir R 71/5a v6. FEKETE Csaba — SZABO Botond: A Tiszdntiili Reformdtus
Egyhazkeriilet Nagykonyvtaranak (Debrecen) keéziratkatalogusa. 1850 elotti kéziratok. Bp.
1979. (Magyarorszagi egyhazi konytarak kéziratkataldgusai. Catalogi manuscriptorum, quae in
bibliothecis ecclesiasticis Hungariae asservantur 1.) — Szdvegkiadasa: Partiumi kényveshdazak
1623—1730. Sajté ala rendezte FEKETE Csaba — KULCSAR Gyérgy — MONOK Istvan —
VARGA Andras. Budapest — Szeged, 1988. (Adattar XVI-XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink
torténetéhez 14.) Alabb Partiumi kényveshdzak roviditéssel hivatkozom ra.

BTtREL Kézirattar R 71/6 — Szovegkiadasa: Partiumi kényveshdzak

14 Leges Incliti Reformatorum Collegii Debrecinensis. RMK II. 2205
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az uj konyvtari rend. Ennek értelmében egyik fiatal professzort valasztotta a tanari
kar (bibliothecae praefectus elnevezéssel) a konyvtar miikddésének feliigyeletére.

Ennek az 4j rendnek azonban még nyoma sem volt a 18. szazad legelején.
Konyvtartorténetliink mégis a 18. szazad elsé éveinek debreceni rendjét szinte 20.
szazadi kolcsonkonyvtar modjara mutatja be, éppen nem Biblidk miatt: ,,A varos
ugyanis 1702-ben elrendelte, hogy a konyvtaros csak a rektor engedélyével adhat
koleson konyveket.”'s Biblidk, mégpedig héber Bibliak tanulmanyi célra valod
kolesonzésérdl rendelkezett a varos €s ezt a diaksagra korlatozta. Az 6tvenes évek
utozongéjeként is hiba volt elkend6zni a valdsagot. Az allitas hamis. A konyvtar
mikodését és funkciojat félreértelmezi a hangstlyok aprocska eltolasa.

Végs6 soron mindezek a fatalis tévedések és értelmezési torzulasok Esze
Tamas 1947-ben megjelent irasabol erednek. O 6sszekapcsolta a debreceni konyvtar
feltételezett pusztulasaval a Biblidk szamanak feltételezett apadasat. ,,Négy
esztendd multan, az 1706. évi katalogizalas alkalmaval mar csak 26 példany volt
meg. Nyilvan nem azért, mert a konyvtarosok vétettek a szabalyzat ellen, hanem
azért, mert 14 példany a konyvtar feldulasakor elpusztult.”'® Valoban felforgattak,
kifosztottak, bemocskoltak a labancok kétszer is a konyvtarat meg a templomot,
de a diaksag a konyvek tekintélyes részét elmenekitette (Ecsed varaba, Zalatnara,
esetleg mas helyre is), a veszteség tehat nem lehetett olyan sorsdonté mértékii, mint
ahogyan ezt Esze Tamas talalgatta.'” Ervelésében, hivatkozasaiban ettdl eltekintve
is elég sok a pontatlansag.'”® Elvétette a katalogusok évszamat, kritikatlanul
kovetkeztetett. 1714-ben tortént csupan az jegyzékelés, amelyet 6 1706-ra idozitett.
Ez még hagyjan. Tucatszamra tarolt magyar Bibliarol szol...

Héber Biblia miféle kdnyvészeti metamorfozis aran magyarosodhat? Be-
babozodas nélkiil torténészi rafogas sziilte jja a kiadas hivatkozas nélkdl allitott
1685. évébol.” Ez az allitolagos impresszum nem a konyvtari katalogusbol vagy
szakirodalombol valo. Athallasbél. 1685-ben akartak Koméaromi Csipkés Gyorgy
forditasat kinyomtatni Debrecenben. Cimlapja elkésziilt Németalfoldon, de a
vallalkozas a torok miatt ellehetetleniilt. Megjelent ellenben ugyanekkor Totfalusi
Kis Mikloés Aranyas Bibligja Amsterdamban.?

Az Esze Tamas altal emlitett katalogusokban, bar nem ott és nem ugy,
valdban van rendelkezés, mégpedig 40 héber Biblia hasznalatarol, amelyekrdl 6 is

'SCSAPODI-TOTH-VERTESY 96.

16 A debreceni kollégium konyvtaranak pusztulasa. In: Egyhdztorténet 111 (1945), 57. — A folydirat
eme évfolyama csak 1947-ben jelent meg!

"V6. DRKtort 410.

18példaul POSALAKI Janos (1652—1727) debreceni birét és orszaggytilési kovetet ismételten
Osszetéveszti a hitvitizo POSAHAZI Janos (1628—1686) pataki professzorral.

19 Helyesbitettem korabban: DRKtort 454 (39. jegyzet).

2 L4sd a részleteket FEKETE Csaba: Jablonski Biblidja — avagy konyvészeti éltal-allatozas. In:
MKsz 125 (2009) 95-101.
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besz¢él, majd iras kozben megfeledkezik arrdl, amit elkezdett. Nem afféle altalanos
kolesonkonyvtari szabalyzat sziiletett, hanem sajatosan a Jablonski-féle 1699. évi
berlini kiaddsara érvényes varosi utasitas; ugyanennek a kiadasnak egy példanyat
vasarolta meg Raday Gedeon évtizedekkel késobb. A Debrecenben meglévd vagy
megmaradtpéldanyokataz 1714. évi és kés6bbi katalogusok elsoroljak. Pusztulhatott
valéban beldliik a labancok itt idézésekor, de sokkal valdsziniibb, hogy azért volt
csupan 14-15 darab a polcon (Esze Tamas elszamolta; nem 26 darab volt, hanem
26 hianyzott a negyvenbdl), mert a tobbi példanyt tanulasra kolcsonozték, vagy
meg is valtottak a togatus diakok. A valos helyzet vizsgalata hijan (a forrast késébb
sem nézték meg) az azonositast elvétett rafogas potolja. Komaromi Csipkés Gyorgy
azonos nevl tehetséges fia sikeres diplomaciai szolgalatot latott el. A szatmari béke
kialkudasaban vezetd szerepet vallalt?' fiirmenderi, késobb fobiroi tisztségében.
Apja Biblidjanak (valdjaban a Karolyi-féle szoveg kiadasra régen elfogadott
teljes revizidja volt) kényszeriien elhalasztott kiadasat megvalodsitotta a varossal
1713-1717 koz6tt.” 1702-ben is 6 intézte a héber Bibliak vasarlasat. A didksagnak
ajandékozott kotetek ovasarol is gondoskodott a varos vezetdségével egyiitt. Ezt
foglalja irasba a néhany pontos szabalyozas.” Tobb mint harom évtizeddel késébb
(1738-ban) az akkor még utoljara Onalldan, bibliothecae praefectus iranyitasa
nélkil miikodo konyvtaros didk, Janki Péter valoban ugy iktatta ezt a megszoritd
intézkedéstaz j katalogus élére, hogy elhagyta bevezetését, ezzel aztan kiterjesztette
érvényét a Coetus valamennyi konyvére.** Ennek azonban nem lehetett visszahato
érvénye 1702-re vagy 1706-ra.

Esze Tamas Varga Zsigmondot megbiralva irta tanulmanyat. A kollégium
konyvtaranak torténete egyaltalan nem hibatlan, de ezen a ponton semmi hasonlo
vétséget nem kovet el, mint birdloja. Mieldtt a héber Biblidkra vonatkozo
szabalyozast kivonatosan, magyarul kozli, téveszmék nélkiil ennyit ir: ,,Az elso
fennmaradt szabdlyozds azokban az utasitdsokban van lefektetve, melyeket a varosi
tanacs az altala 1702-ben hozatott negyven héber biblia kezelésére vonatkozolag ad

2ISZENDREY Istvan: A szatmari béke ,kovetének™ csaladi és vagyoni viszonyairdl (Komaromi
Csipkés Gyorgy). In: 4 Hajdusdagi Muizeum évkonyve. V1. Hajduboszérmény, 1987. 57-82. Budai
E’saids is megemliti ezt a szerepét: ,,Grdf Kdrolyi Sandor, Debreczen Varosa F6 Birajat, Cs. Komdromi
Gydrgyot, vette fel eszkoziil, a’ Gr. Pdlfi Janossal valo tractalasra. Ambér a’ dolog, Rakotzinak hire
’s tudta nélkiil kezdddott: mindazaltal, 6 rola is akart gondoskodni Kérolyi Sandor”. 1. m. 2. kiadas
III. 72., 3. kiadas III. 57. Barath Bélanak kdszonom, hogy erre az adatra figyelmeztetett.

2MARGOCSY Daniel: A Komaromi Csipkés Biblia Leidenben. In: MKsz 124 (2008) 15-26. FEKETE
Csaba: Komaromi Csipkés Gyorgy Biblijahoz (helyesbités). In: MKsz 124 (2008) 439-442.

B Latin szovegét 1asd: Partiumi konyveshdzak 1623—1730. Sajto ala rendezte FEKETE Csaba —
KULCSAR Gyorgy — MONOK Istvan — VARGA Andras. Budapest — Szeged, 1988. (Adattér
XVI-XVIII. szazadi szellemi mozgalmaink torténetéhez 14.) 145-146.

2Lasd a részleteket FEKETE Csaba: Janki Péter munkéassiga a Kollégiumi Konyvtarban. In:
A debreceni Déri Muzeum évkényve. Debrecen, 1991. 309-331.A konyvtaros tisztségre pedig
FEKETE Csaba: Konyvtaros szénior. In: MKsz 118 (2002) 161-165.
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a mindenkori bibliothecariusoknak. Szovegiiket kozli a I1. katalogus elézéklapja.”*
Ezt a varosi intézkedést nem Esze Tamasnak kellett folfedeznie, joval korabban sem
volt ismeretlen. Géresi Kalman kozolte latinul a kdnyvtar torténetének vazlataval
az ugynevezett millenniumi értesitd 335. lapjan.?® A konyvtarra és a konyvtarosra
vonatkozd szabalyok szintén kozismertek voltak. Varga Zsigmond megbiralt
konyve el6tt csaknem fél évszazaddal nyomtatasban megjelentek, 6sszehasonlitva
a hasonl6 sarospataki torvényekkel.?”

A 1égbdl kapott évszam és megtévesztd azonositas az utdbbi évtizedekben
érthetdéen tobbeket félrevezetett, Makkai Laszlot is, az Egyhaztorténetben
kozolt tanulmanybdl kdnnyen asszocialhatni Komaromi Csipkésre, nem csupan
Totfalusira. Ilyen 6vatlansag szintén megtortént azota.”

A teljesen valotlanul abrazolt konyvtartorténeti helyzetet és a képtelen
azonositast taglald kényszerti kitéré utan lassuk, mi jellemzi a didksag oktatasa
céljabol vasarolt Bibliat.

3)

Athias nemzetkozi himevi kiadasara alapozott a Jablonski-féle »recenzid«
(Gjonnan atnézett kiadas, amint cimlapja elmondja). Joseph ben Abraham Athias
(kb. 1635-1700), a tudés nyomdasz kényszerbdl attért spanyol rabbi csaladbol
szarmazott (6k voltak a marranok, tjkeresztyének, sziikségkeresztyének, akik az
inkvizicidé arnyékaban a 15. szdzad végétdl konvertaltak, de titokban torekedtek
minél tobb zsid6 vallasi hagyomany 6rzésére).”” Athias kiilondsen szép betlivel és
igen gondosan kiadta a héber Bibliat 1661-ben. Kéziratos forrasokat is hasznalt, de
a punktacioban (a massalhangzos szoveg maganhangzoinak szabatos jelolésében)
¢és az akcentusokban (a mondattani tagolas és az énekelt olvasas, kantalas vagy
kantillacio jelecskéiben) hibak is keletkeztek.’® Ebbe belejatszott az askenaz

BVARGA Zsigmond: 4 kollégiumi nagykonyvtdr és vele kapcsolatos miizeum kialakuldsi torténete
és egyetemes miivelddéstorténeti jelentésége. Debrecen 1945. 40.

A fokonyvtar torténete. In: 4 debreczeni ev. ref. fGiskola értesitdi az 1894-95. iskolai évrdl.
Debreczen, 1895. 334-344.

2 BEKEFI Remig: A debreczeni ev. ref. fSiskola XVII. és XVIII. szdzadi térvényei. Budapest, 1899.

BV, ,,A Csipkés-Biblia 40 példanyat a lelkész fia Komaromi Csipkés (II.) Gyorgy debreceni
fébiro megrendelte, és 1702-ben a konyvtarban el is helyezte.” irja CSORBA David: ,, 4’ sovdny
lelket meg-szépiteni”. Debreceni prédikatorok (1657—1711). Hernad Kiadd, Debrecen, 2008,
242 (218. labjegyzet). (Nemzet, egyhaz, miivelddés V.) — Igen tigyes ember lehetett az ifjabb
Komaromi Gyorgy (mar megnemesitve kdji prédikatummal), ha e Biblia megjelenése el6tt 15
évvel is hozzajutott nyomtatott példanyokhoz...

V5. HORVATH Eméke: A Ferrarai Biblia és olvasoi. In: Egyhdztirténeti Szemle 10 (2009/2) 3444,

SYMARESIUS (Samuel des Marets, 1599—-1673) meg is tdmadta. Athias Ceecus de Coloribus,
contra Reprehensiones Samuelis Maresii de ed. Bibl. (Amsterdam, 1669) cimii munkat adott ki
feleletiil.

42



Konyv és Konyvtar, XXX/2008

(németorszagi) és szefard (spanyolorszagi) hagyomany eltérése, igy eltéréleg
értelmezett egyes akcentusokat Athias és Leusden.

Ismerte ezt az Athias-féle kiadast Totfalusi Kis Miklos is, mint amelyik
versengett a legcorrectabb hirti latin kiadassal: ,,Athias egy-egy aranyat igért
minden errorért az ¢ zsidé Biblidjaban, ha [valalki mutat, annyira bizott hozza:
mégis Angliaban egy zsid6 azt mondotta feldle, hogy csak 6 is 400-ig valo errort
talalt benne”.*! A teljesitmény €s a sz€p nyomtatas elismerése igy sem hianyzott:
Amsterdam nyomdaszcéhébe fogadtak Athiast. Még nagyobb figyelemmel és még
szebb betlikkel készitette masodik kiadasat 1667-ben, 600 holland forint értékii
lancot és medalt kapott jutalmul. Korrektornak Johannes Leusden (1624—1699)
utrechti reformatus professzort valasztotta. Biblidjat zsidoknak és keresztyéneknek
egyarant szanta. Ezért is alkalmazott korrektorul keresztyén egyetemi tanart.
Rangos ¢és kivaldan felszerelt nyomdaja kivaltsagot szerzett az angol protestans
Biblia nyomtatasara is.*

Miben és miként kdvette Jablonski Athias kiadasat?

Nyomdat kellett el6bb szerveznie. A 17. szazad végén Berlin sem héber betiis
nyomtatd miihellyel, sem héber szedéshez értd nyomdasszal nem biiszkélkedhetett,
mert egyaltalan nem volt jelentds zsid6 kolonidja tudds rabbikkal. Nem is
lehetett, minddssze 6tven zsidd csalad betelepedésérdl szolt az engedély 1671-
ben.** Jablonskinak viszont mar korabban része és tapasztalata volt héber nyelvii
konyvkiadasban, zsidé nyomdai vallalkozasban. Eletrajzabol eddig sem hidnyzott
a Talmud berlini kiadasanak €s utana csddbe jutasanak emlegetése, ezt Révész Imre
is atvette.’* Az Gjabb kutatas valos adatokkal helyettesitette a nyomdat sajat hazaban

STRMK 1. 1528; Modern kiadasai: M. Tétfalusi K. Miklosnak maga személyének, életének, és kiilonis
tselekedetinek mentsége... Mellyet most ujjolag kinyomtattak Tolnai Gabor bérekeszto-beszédével.
Gyoman, Nyomtattatott Kner Izidor Bettiivel 1940. Esztendében. E8a = 79. — HAIMAN Gyorgy
kiadasaban (Bp., 1987) ezarésza 112. lapon olvashatd. — A hir kapcsolatban lehet David Clodius
alabb emlitett kiadasaval, aki szintén hatszaznal tobb hibat talalt Athiasnal.

32 ARaday Gytijtemény O, 4490/1-2 jelzetii, kettGbe kotott példanyat hasznaltam, valamint a TtTREK
(Tiszantuli Reformatus Egyhazkeriileti és Kollégiumi Nagykonyvtar) bibliagytijteményének Sz
1388 (a 19. szazad végén és a 20. szazad els6 felében még E 1803) jelzetii példanyat. Az elsé
Karman Andras tulajdona volt, akinek szintén szoros kapcsolata volt Raday Pallal, ajandékozott
is konyveket Radaynak. A debreceni példany erésen hasznalt, nemegyszer Gjrakototték, hianyos.
A 19. szazadban atkeriilt a duplumtarba, tehat akkor még volt masik példany ebbdl a kiadasbol
Debrecenben. Mara csupan ez az egy maradt, visszasoroltak késébb.

3 Bécsbbl ellizottek letelepedését engedélyezte ekkor Frigyes Vilmos ediktuma. Vo. Susanne

TALABARDON: Die Biblia Hebraica des Daniel Ernst Jablonski. In: BAHLCKE-KORTHAASE

463-489. — A tovabbiakban TALABARDON.

,»A biblikus-prédikatori érdeklodési koron talmendleg a sémi filologia terén a legértékesebb

vallalkozasa volt Jablonskinak a babyloni Talmud uj kiaddsa, amiért sulyos anyagi kockazatot

vallalt (hosszabb ideig sajat héber nyomdaja is volt), s dregségére majdnem belébukott a hatalmas

vallalatba” (v6. idézett miive 10).
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miikodtetd protestans prédikator romantikus elképzelését,” elharitotta Jablonski
nagylelkii és korai felvilagosodott mindsitését,”® kimutatta ellenben azt is, hogy
részben tizleti vallalkozasként a Talmudnak nem is egy, hanem harom kiadasaban
is volt része a héber Biblia kiadasa el6tt és utan.’” Az tigylet biztosan kockazattal
jart (politikailag és pénziigyileg), de sikerrel is kecsegtetett, a Talmudnak az elsot
kovetd még két kiadasa erre mutat.

Melldzhetetlen mozzanat ez, mert a birodalmi szemléletbdl sem akkor, sem
az6ta nem hianyoznak a beolvasztasi torekvések; a kisebbségek hagyomanyait nem
ismerik el, nincs torvényileg biztositva dnigazgatasuk, dnazonossaguk vagy kettos
azonossaguk megorzése. Ehhez jarul, hogy a Biblia 6sszekotd kapocs. Masfeldl a
Messias eltérd zsido €s keresztyén értelmezése miatt el is valaszt, ezzel jogfosztas
vagy 1ild6zés inditékava valt. A nemes kivanalom, a tria lingua primigenia (a harom
szent nyelv: gorog—héber—latin ismerete) és a humanista-reformatori szellemiség
képviselete mellett a protestansok elharitani igyekeztek a zsidozas vadjat azzal, hogy
elvetették a szertartasi kotottségeket, hitvallasokban is megfogalmazva.*® Remélték

35 Ezt foként Hermann DALTON életrajza terjesztette (Daniel Ernst Jablonski. Eine preussische
Hofpredigergestalt in Berlin vor zweihundert Jahren. Berlin, 1903); az 6 munkajanak avultsagat
¢és meghaladottsagat Révész Imre is hangsulyozta (idézett miive 21).

36 A korabbi szakirodalom nyoméan Révész Imre sem hallgatta el (idézett mlive 11-12) Jablonski
félreértelmezett zsidomisszios céljat és a kiralyi hatalmat istenit6 lojalitasat. Ezek vezették kétes értékii
Iépésekre: ,,A Comenius halalatol unokaja halalaig terjedd haromnegyed szdzadban a felvilagosodas
egyre jobban el6retord hatasai még Iépten-nyomon keverednek nemcsak alchimista kisérletekkel, [ ...]
hanem apokaliptikus ¢és chiliastikus vilagvégvarasokkaltis [...]. Ennek a varadalomnak a szolgalataba
allitottak a misszioi gondolatot [...]. Jablonskit, sét altalanos humanitarius-kulturalis szempontbol
Leibnizet is érdekelte a poganymisszio [ ...]. De Jablonskit foképpen mégis a zsidok »megtéritésének«
iigye foglalkoztatta, és ennek nem szerencsés szolgalataba allitotta a maga kétségteleniil nagy sémi
filologiai késziiltségét is” (10-11). LEICHT ramutat (lasd a kovetkez6 jegyzetet), hogy nem csupan
a héber nyelvli nyomtatas allami engedélyezésének elémozditasa, hanem Jablonski mikddésébe ez
a Johann Andreas EISENMENGER 1700-ban megjelent és be is tiltatott munkajanak (Endecktes
Judenthum, oder griindlicher und warhafter Bericht, welcher Gestalt die verstockten Juden die
hochheilige Dreifiiltigkeit erschricklicher Weise ldstern und verunehren...) megismételt, hamis
impresszummal és kiralyi pénzen valo kiadatasa is beletartozott. Kovetkezdleg legkevésbé sem
mondhatdé minden arnyalas nélkiil a zsidosag tiirelmes és elfogulatlan partfogojanak. — V6. még
TALABARDON 477-478.

37 Levéltari forrasok (Geheimes Staatsarchiv Preuflischer Kulturbesitz Berlin-Dahlem) nyoman
és ujabb kiadastorténeti valamint konyvészeti szakirodalom felhasznalasaval tisztazta Reimund
LEICHT: Daniel Ernst Jablonski und die Drucklegungen des Bablonischen Talmud in Frakfurt/
Oder und Berlin (1697-1699, 1715-1722, 1734-1739). In: BAHLCKE-KORTHAASE 491-516.
— A tovabbiakban LEICHT.

3Példaul a II. Helvét Hitvallasban: ,,A zsidoskod6 tinneptartisnak és babondknak azonban semmi
engedményt nem tesziink. Mert nem hissziik, hogy egyik nap a masiknal szentebb volna és nem
gondoljuk azt sem, hogy a munkasziinet onmagaban kedves Isten el6tt, hanem a szombat helyett a
vasarnapot is keresztyén szabadsaggal tinnepeljiik” (XXIV. fejezet, 2. pont). Elharitottak az tinnepeket,
mert: ,,...mikor elj6tt a Szabaditd Krisztus és a torvény eltoroltetett, mi hivék nem vagyunk tobbé
a torvény alatt (Rom 4,14) és ezért eltiintek a szertartasok. Ezeket annyira nem akartak a Krisztus
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¢s el is vartak a zsidok megtérését, azaz tévelygésiik feladasat, kikeresztelkedésiiket.
Ezért a megatalkodottsag, engedetlenség, Jézus- és Isten-ellenesség vadja is hangot
kapottegyesmiivekben,amelyekb6ltobbmegtalalhato voltJablonskikdnyvtaraban.*
A Biblia eredeti nyelvii kiadasa igy az apologetika és misszi6 kereszttiizébe keriilt.
Tiltott konyvek listajan volt a Talmud.* Viszont a szazadokig igen hatasos Johannes
Buxtorf (senior, Juden Schul, 1603)*" a zsido tudoésok magyarazatait, a Talmudot
is a megismerés €s hitvédelem eszkdzének tekintette, a héber szoveg szo szerinti
értelmezésében (sensus litteralis), mint amelybdl a keresztyén tantételek (igy a
tirinitastan) 01j érveket nyerhetnek a zsidok meggydzésére; ezért ,,a Targum fontos
segitség a keresztyénnek bibliai és teologiai tanulmanyaiban; segit az olvasonak
a homalyos héber szoveg megértésében, vilagosan tanuskodik a megigért
Messiasrol”.+

A harmincéves habort (1618—-1648), a kozakok felkelése (1648—1649) és a
svéd—lengyelhaboru(1648—1660)utanilégkdrben Nyugatramenekiiltlengyelorszagi
zsido6sag ellatatlan volt héber kegyességi és vallasi konyvekkel. Erdeklédés is tamadt
azsido hagyomanyok és kegyesség irant, ugyanakkor a Talmud kiadasa révén még a
plagium arnya sem hianyzott a lefedetlen piacra valo behatolas igyekezetébdl, hisz
a krakkoi, lembergi kozpontok helyének betdltésére szoba sem kerlilhetett 6nallo
zsido nyomdak létesitése német fejedelemségekben, még a Talmud cenzlrazott
kiadasara sem (tehat elhagyva a keresztyénellenes részleteket). A korabbi nyomdak
szerepének atvételére, kiadasi engedély (privilégium) megszerzésére protestans
nyomdaknak nyilt lehetdségiik.* Jol tajékozott, adatokban bovolkdds javallassal*

egyhazaban megtartani vagy megujitani az apostolok, hogy vilagosan kijelentették: nem akarnak
semmi terhet roni az egyhazra (ApCsel 15,28). Ezért judaizmust vezetnénk be vagy allitandank helyre,
ha Krisztus egyhazaban megsokasitanok az 6szovetségi egyhaz modjara a szertartasokat” (XX VIL
fejezet, 1. pont). E mogott Pal szavainak (a régiek elmultak) szélsoséges értelmezése van — tobbek
kozott —, egyben a papas szokasokat és hierarchiat az eltorolt dszovetségi papsag folytatasanak
bélyegezték, mely Jézus Melkisedek szerinti papsagat veti el. A reformacid svajci aga egyben ezzel
kezdozte az éneklés és liturgia iranti kozombdsséget és tilalmat. Kovetkezményét akkor még nem
mérte fel. Az éneklés visszaallitasa és az orgonak visszaépitése sem billentette helyre a tévedést
Zwingli kovetdi korében; az elére nem latott késbbi artalmakat a protestans iranyzatok mai napig
megszenvedik.

¥ TALABARDON 470-472.

401553-ban sziiletett rendelet a Talmud elkobzasara és megégetésére (20.000 példanyt égettek el);
IV. Pal papa vetette fel a tiltott konyvek jegyzékére 1559-ben. LEICHT 496-497.

41 A két bazeli Buxtorf (senior et junior) lexikalis munkaibol 17 tétel talalhatd Jablonski konyvtar-
jegyzékén. TALABARDON 466-467.

“2Stephen G. BURNETT: From Christian Hebraism to Jewish Studies. Johannes Buxtorf (1564—
1629) and Hebrew Learning in the Seventeenth Century. Leiden/New York/Kdln 1996, 175. 1dézi
LEICHT 469-470.

431673-ban szerzett kivaltsagot héber nyelvili konyvnyomtatasra a brandenburgi fejedelemtél Odera-
Frankfurt egyetemi nyomdaja, attdl kezdve szamos rabbinikus kiadvany is napvilagot latott; a
Talmud nyomtatasara a szabadalom 1693-b6l ered. LEICHT 499, 513.

“LEICHT 500.
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€s maganvagyonanak befektetésével jarult hozza Jablonski a Talmud elsé kiadashoz,
amely még Odera-Frankfurtban jelent meg. Szintén pénzelte a masodik-harmadik
kiadast, ennek nyomtatasabol Berlinben miikodé nyomdaja is részt vallalt. Ekkor
aztan mar megvalosithatta a Joachim gimnaziumban hébert tanité Heinrich Knebel
kezdeményezését, 1697-t6] zsidé nyomdasza majd nyomdavezetdje és nyomdaja
is volt;* immar az Amsterdambol szerzett betiikkel vallalhatta, s el is végezhette a
kovetkezo két évben a Biblia Hebraica Berolinensis kiadasat.

A Biblia rézmetszetes cimlapjanak homlokan 1667-ben a tetragrammaton
(héber Istennév) lathatd sugarkoszoruban. Alatta nyitott konyv két latin bibliai
idézettel: £zt a torvényt adta Mozes
Izrael fiainak (SMoéz 4,44); Mozes
torvényt adott nekiink, Jakob
gyiilekeztetének, orokségiil (SMoz
33,4). Alul fiistol oltar, koriilotte
ir6szalagon még egy idézet: Azutdan
azt mondta az UR Mézesnek: Jojj fel
hozzam a hegyre és maradj itt, mert
at akarom adni neked a kotablakra
irt torvémyt és parancsolatokat,
amelyeket azért irtam le, hogy
tanitani lehessen azokat (2Moz
24,12).  Jablonski  kiadasanak
kett6s cimlapja van. Szedett (ennek
szovegét fontebb idéztem) €s
rézmetszetes. Mutatjak az itt lathato
képek, hogy a cimlap szerkezete,
motivumai szintén Athias 1667-
es kiadasan alapulnak, megfeleld
modositasokkal. Elmarad a nyom-
daszjelvény, de a képi megoldas
igen hasonlo. A karmaival kardot €s
jogart markol6 sas kitart szarnyan
nem 6szovetségi jeleneteket latunk,
mint Athiasnal (a farad seregét
a Voros-tengeren valo atkelésnél,
az angyallal birkozo Jakobot és a
tevékkel vonulo Izraelt). A sas irdszalagot tart csorében, amely ativel széttart szarnyan
¢és begyén, rajta a térdszalagrend jelmondata: Hony soit qui mal y pense (arra szégyen,

4 Jablonski rabizta nyomdaja vezetését Levin Davidra és Se’ev Wolf ben Salman Mirelsre (Wolf
Salamon). TALABARDON 475.
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aki rosszat gondol). Célzas ez bizonnyal az Athias—eusden-féle kiadast ért tamadasra is,
meg arra, hogy gondol az 0j kiaddo munk4janak szintén varhaté megtamadasara. A harom
fametszetes részcimlap felépitése szintén nagyon hasonlit korabbi mintajahoz.*® Ezek a
torténeti konyvek, a kisprofétak és a koltoi konyvek elsé nyomdai flizetének elsd lapjat
foglaljak el. Mindharom cimlap fametszetes keretezése azonos, a lap kozepén az egymas
utan kovetkez0 bibliai konyveket felsorolo latin és héber szoveg szedett.

Jablonski szovegkiadasa (illetve nyomdasza) laprol-lapra, sorrdl-sorra
kdveti mintajat, azaz a kdnyvtest terjedelme, minden bibliai konyv kezdete és vége
ugyanazokon a lapokon van, mint Athiasnal. A szdmozas is koveti az Athias-féle
mintat. Mozes 6t konyve (178) levél utan ismét elkezdddik eggyel a szamozas; a
kovetkezo részek dsszes terjedelme 508 levél (nem szamitva a héber szoveg utani
fuggelékeket). A fiizetek elnevezése és szamozasa is teljesen azonos, tehat a Mozes
ot konyve elkiiloniil azaltal, hogy a »Z« jelli nyomdai flizetnek csak két levelét
szamozzak; az egységes végigszamozastol eltérden az Ujrakezdés utani »Aa«
jelt fiizetnek meg csak hat levele van (a kettd egyiitt igy nyolc levél). Ugyanott
vannak a részcimlapok. Nincs kiilon cimlapja Mézes 6t konyvének. Van a korai
vagy nagyprofétaknak (Prophetae anteriores 2°1wx1 2°K°23; Aa'* =[1]. levél, az Gjra
kezdett levélszamozas szerint). Van még a késébbi vagy kisprofétaknak (Prophetae
posteriores 2°1nX a°X*21 Uu® = [156]. levél; valamint a kolt6i konyveknek vagy
irasoknak (Hagiographa 0°21n3 R’ = [317]. levél. Szintén ugyanazon a helyen
van a félig iires lapok (a 6. és 7. abran itt is lathato) nyolc ismétlddd fametszetes
zarddisze (a Birak, 2Samuel, 2Kiralyok, Jerémias, Példabeszédek, Daniel,
Nehémias €s a 2Kronika végén).*” Az Athias-félék helyett ezeket nagyon hasonldan
Gijra metszették. {gy az 0j kiadas szinte az 1667. évi 2. kiadas tjraszedése.

Athias kiadasat sokan tekintették valamilyen mintanak a 19. szazadig. Az
egyik javitott kiadast (1677-ben) sajtd ala rendezé David Clodius mégis azzal
kérkedett, hogy mintegy hatszaz hibajat javitotta. Jablonski tovabbi kétezer javitast
emleget (4. §). A szoveg igen gondos atnézése, a punktalds és az akcentusok
helyesbitése valos sémi nyelvészeti teljesitménye az 01j kiadonak.*® Jablonski a
korabban hasznalt kiadasok és forrasok mellett szamos tovabbit is hasznalt, kozottiik
sajat konyvtaraban meglévo kéziratokat és a fejedelemség konyvtaraban elérhetd
kéziratos forrasokat. Konyvtaraban félezerre rugott a héber Biblidk kiadasainak
¢s a hebraisztika szakkonyveinek a szama.*” Huszonhat Biblia Hebraica kiadasa
volt. Indittatasi kozott a reformatori sola Scriptura nem 6nmagaban érvényestilt,

4 A nyp [= 178]. levél utani elsd, azaz Aala: & [= 1], majd sorban a Uu6a wp [= 156] és Rrr6a »w
[=317] levélen.

47Az Ggla, Nn6b, Uu5b, Hhh3b, Bbbb2b, liiila, Llll6a, Ssss6a levélen. 1667-ben a legutolsd
helyen a korabbiaktol eltérd, kisebb méreti, szintén fametszetes zarodisz van.

“TALABARDON 488-489.

4 Halala utan eladtdk konyvtarat, 1742. februar 12-én volt az akcid, el6tte elkésziilt konyvtaranak
jegyzéke: Catalogus Librorum, viri summe reverendi D. Dan. Ernesti Jablonski, Berlin, 1742.
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hangsulyos a szinvonalas tudoményos nyelvoktatds igénye.”® Ertekezésszerii
bevezetésében felsorolja a legfontosabb elézményeket, amelyek alapjan szerkesz-
tett. Ezek kozott van harom hires polyglotta. Tehat az Arias Montanus-féle
Biblia Regia (Antwerpen, 1569-1572), az Elia Hutter-féle (Hamburg, 1587, 2.
kiadasa 1603), és mindenekel6tt a londoni (London, 1654—1657). Ezt Jablonski
tanulmanyutjan ismerte meg, ahol akkor Brian Walton munkatarsai, igy John
Pococke volt elismert tekintély. Emellett Daniel Bomberg kiadasa (Velence,
1525-1526), a Johannes Buxtorf-féle (Basel 1618, 1619), a Manasse ben Israel-
féle (Amsterdam, 1631; 1639-ben mar 3. kiadasa jelent meg) segitette. Hasznalta
zsido tudosok magyarazatait, magyarazatos kiadasait. Kiadasaba a tudds rabbik
hagyomanyos értelmezésének szdvegadatait (masora magna et parva) mégsem
épitette bele, és nem kozolt tovabbi szovegkritika jegyzeteket sem. Tanulmanyaibol
azt szlirte le, hogy nem tekintenddk eltérd olvasatnak az irnokok és nyomdaszok
hibai (§ 24: Sphalmata Scribarum et Typothetarum). A kéziratos forrasokban
talalhato eltéréseket is foként a keleti és nyugati kéziratok kozotti kiillonbségekbol
(dialektus és a kiejtés jelolésmodja), valamint a kiilonféle iskolak hagyomanyabol
eredeztette. A terjedelmet nagyon megnovelte volna a helyesirasi és szoalakbeli
adalékok kozlése, hisz ezer szamra lehetett volna ilyen eltéréseket gytijtenie, ezek
azonban a héber nyelvet tanuld kezdonek nem sziikségesek. Kiadasa aprolékos
gondossaggal, haromszoros korrigalas aran sziiletett. O maga végezte a munka
zOomét, de téle fliggetleniil atnézte a szoveget nyomdasza Jehuda Loeb ben David
Neumarkt (alias Levin David) (11723) és Heinrich Knebel is. Amellett levelezett
szakértokkel, Leusdennel még halala évében (71698) is tobb levelet valtott. A nehéz
helyek értelmezésében Johann Sostmann, Christian Zoega és Gabrielo Goddeck
volt az, akikkel szintén olvasatokat vitatott meg, és korrekturat is kiildott nekik.
Leusdennek ugy jelezte (1698. majus 10-én), hogy ugyanazon év szeptember-
oktober tajara mar az atnézést befejezheti tervei szerint.”' Az elére nem latott
szovegértelmezési és javitasi apromunkaval azonban még egy évnél tobb ido telt
el, mert valosziniileg csak az 1699. év végén keltezett el6szo idejére sikeriilt a
tervezett befejezés, utdna a nyomtatas és bekotés elhtizodasa miatt 1700. marcius
végén jutott el a fejedelemhez az ajanlott példany.

A 18. szazad egymast kovetd (és egymassal versengd) kiadasai tobbek
kozott az ovére alapoztak.’? Szemlélteti ezt a Johann Heinrich Maius (1653—1719)

9Maga Jablonski vallalta a Joachimsthaler Gymnasium igazgatasat 1712-t61 halalaig, ahol a
kiadasban segédkez6 Knebel volt a héber tanar.

S1_His [id est libri Cetubim] absolutes, iam ad Propheticos regredimur, mense Septembri vel Octobri
codicem absolutum Turi exponere paramus” . Idézi TALABARDON 479.

S2Tlyen J. H. MICHAELIS kiadasa, amely a héber szoveg varians olvasatait kozli (Halle, 1720).
Egyébkeént példaul Eberhard van der HOOGHT (Amsterdam—Utrecht, 1705) kiadasa, amely végsd
soron minden modern kiadas egyik legfontosabb el6zménye, vagy D. H. OPITZ kiadasa (Kiel, 1709),
szintén az Athias—Leusden-féle 2. kiadas tokéletesitett valtozata, ugyanugy, mint a Jablonskié.
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giesseni professzor héber Biblia-kiadasanak cimlapszovege: Biblia Hebraica, ad
optimorum tam impressorum, speciatim Clodii, Levsdenii, [ablonski, Opitii quam
manuscriptorum aliquot codicum fidem collata (Francofurti ad Moenum, 1716).

Athias betliivel késziilt tehat az 1699. évi kiadas. Szépsége a mai legjobb
kiadasokéval vetekszik. Szedésében is vannak apro eltérések a korabbi mintatol.
Példaul helyenként mas fokozatot hasznaltak, Leusden lapszéli szovegkritikai
adalékai masik margora keriiltek, a fiizetek szamozasa nem kurziv, hanem antikva.

Vannak aztan egyéb emlitésre méltd kiilonbségek. Athias ajanlasa a
németalfoldi rendekhez szo6l (ordinibus generalibus foederati Belgii). A bibliai
szovegtest elé egész sor igen tekintélyes és hazankban is gyakran emlegetett
németalfoldi teologus ajanlasa jarul. Johann Leusden (korabbi, 1657. majus 2-an
kelt) ajanlasa utan még Jacobus Alting, Franciscus Burmannus, Johannes Coccejus,
Andreas Essenius, Christianus Scotanus, Johannes Terentius, Allardus Uehtmann,
Gisbertus Voetius neve sorakozik az ajanlok kozott. E mellett elismert rabbik két
héber és latin ajanlo levele (judicium rabbinorum) szintén olvashat6 a kotet elején.
Név szerint Ishack Abuab, Aaron Serfati, Moseh Raphael de Aguilar, Jehosuah da
Silva, Semuel Pinto, Abraham Senior Corronel ajanlotta a kiadvanyt.

Ezeket Jablonski természetesen mind elhagyta. Helyettiik sajat csaknem négy
ivre terjedd értekezésszerli bevezetését illesztette az ajanlas utan (Lectori Philebraeco
D. E. Jablonski). Ezt 1699 karacsony estéjén keltezte (E Museo Berolini 1699. vigilia
Nativitatis Domini). El6re bocsatott két lapnyi ajanlasa II1. Frigyesnek szol.

Abibliai kotet végén tablazat van az egész évre kiterjedd linnepi olvasmanyok
rendjér6l.”> Ez megtalalhato Athiasnal és sok mas kiadasban is. Itt is ad azonban
tobbletet Jablonski, egy masodik tablazatot, szintén az linnepekhez kapcsolt bibliai
olvasmanyokat gyljti egybe (bdjt, simhat torah, haniikah, stb.);** majd a cimlapon
is jelolt bibliai konyvek szerinti verseknek a Leusden altal 6sszeallitott jegyzékét
koz1i.% Ez mnemotechnikai segitség. A tanuld 2294 vers felsorolasat talalja (a
Daniel Bomberg kiadasa ota 23.202 versre tagolt héber bibliai szoveg tizedrészét),
ezeket megtanulva a mintegy 1.500 héber gyok (alap-szotd) mintegy 5.642
szarmazékanak és szoalakjanak a jelentését elsajatithatja, tehat elmondhatja, hogy
a bibliai nyelv alapszokincse birtokaban van. Kiadasa el6tt levelezést folytatott
Leusdennel, még a professzor ¢letének utolsd évében (1698) is, akinek szamos
(de késobb szovegkritikai szempontbol kevés haszonnal jaro) varians olvasatarol
helyes megokolassal lemondott.

$3Ssss6b = mpn: MPAPa 92 ONTI0 MIwn 090 Mwon By mb

$4Ssss8a = 2 : @OV NPWID NRIP MR

55 Catalogus posthumus 2294 selectorum versuum, quibus omnes voces Veteris Testamenti
continentur. A kotet végén, a bibliai szakaszok olvasasi tablazata utan, a ):( jelt fiizet 7
levelén.
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Jablonski bevezetdé tanulmanyaban nevezetes liturgikus zenei (hangjegyes)
tajékoztatd részlet is talalhatd.® Magyar didkok el6szor itt talalkozhattak azzal,
amit csupan késébb a 18. szazad végétdl megjelent teologiai szaktanulmanyok
kezdtek feszegetni, hogy ti. a héber bibliai szoveg szertartasos felolvasasa a hangos
¢és kozonséges felolvasastol eltéréen énekbeszéd. A gregorian szertartds bibliai
elézménye. Nem is nagyon tavoli rokonsagban van a protestans istentisztelet régi
(a 18. szazadtol er6szakosan megsziintetett) liturgikus hagyatékaval. Jablonski
nem csupan hangjegyes alakban kozli elsének az akcentusok szefdrd (spanyol
zsidok kantilalo dialektusa szerinti) zenei lejegyzését, hanem még egy példat is
csatol hozza, 6tvonalas rendszerben, violin kulcsba atirva, €s némileg mesterkélten
titemekbe tagolva. A szakirodalom helyenként emliti, hogy a 20. szazad szertartasi
¢s zenei kutatasai alapjan meglehetdsen hliségesen megdrzott gyakorlatot mutat a
példaként idézett két bibliai versnek a szefard kantillacidja, azaz Jakobnak Jozsefre
mondott aldasa (1Moz 48,15-16). A zenei lejegyzéssel a portugal zsido koloniaba
tartozo orvos, David de Pinna (Amsterdam) segitette Jablonskit.’” Ezt kdvetden
hazénkban legkozelebb a Herz-féle Biblia magyar valtozata tartalmazott a 20.
szazadban hangjegyes tablazatot is az akcentusok zenei értelmezésérél.”® Ezekbol
természetesen €16 liturgiai gyakorlat nélkiil a szertartasi kantillaciét megtanulni
lehetetlen. A hazai reformatus felsGoktatas erre sem, sdt mindmaig az egykori vagy
késobbi héber kiejtésre sem forditottkellé gondot. Mindenesetre 1702-t6] a liturgikus
kantillacioval valé megismerkedésre el6szor nyilt lehetdség Magyarorszagon a
reformatus teologiai oktatasban Jablonski kiaddsanak hasznalata segitségével.

Jablonskinak kés6ébb volt egy sokkal ritkdbban megemlitett, kézben
hordozonal is kisebb méretli (zsebbe vald) héber Biblia-kiadasa 1711-ben. Ebben
vannak apro szovegkozlési eltérések. A kotetke végén ekkor is kozli Leusdennek
a héber bibliai szokincset feldleld versjegyzékét. Joval aprobb betls voltaban
ezt a kiadast nem mindenki tudna ma hasznalni. Debrecenben ennek is csupan
egy cimlaptalan, csonka példanya maradt a lathatéan huzamos hasznalat miatt.*
Tipografiaja érthetéen teljesen mas, mint az in quarto formatumu kiadas. Nem
folialt, hanem paginalt a kotet, 256, 225, 524 lap terjedelmii a bibliai szdveg.
Nem fametszetes, hanem szedett korzetekkel diszitett minden részcimlap, a bibliai
konyv szovege azonnal folytatodik a verzon. Egy kivételével ezek a cimlapok

cla—c2b

STTavolrol hasonlot korabban Reuchlinnal talalunk 1525-ben, de nala a 16. szazad altalanos zenei
gyakorlataval egyezden tenorpraxis szerint, tehat a felolvaso dallamot a tenor szolamba helyezte,
ez harom masik szolam keretébe illeszkedik. Ez értelmetlen és teljesen hiteltelen anakronizmus;
de hasonlét képzeltek a hajdani jeruzsalemi templom szertartasi gyakorlatarol a 18. szazadban.

8 Mézes ot konyve és a haftdrdk. mawdna oy 7N wmn awon 190 Bp. 1939-1942. 2. (reprint)
kiadas Bp. 1984. 3. reprint kiadas 1996. Joseph Herman HERTZ londoni férabbi értelmezésének
magyar forditasa tartalmazza az els6 kotet végén a a G. PRINCE és H. MAYEROWITSCH
Osszeallitasaban a tora-felolvasas (426—428) és a haftara-felolvasas (432—433) dallamait.

%Sz 1674 (E 1109) jelzetii
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szamozatlanok. Csak héberil olvashato rajtuk a bibliai konyvek felsorolasa. A
korai profétak cimlapja a Torah vége (256) utani lapon, a kisprofétak Kiralyok
konyve vége (225) utani lapon kdvetkeznek, a hagiographa cimlapja a szamozatlan
237. lap. A nyolcleveles fiizeteket nem betiijellel, hanem szamozassal kiiloniti el
a nyomda. 43 teljes iv, a 44. csupan 4 leveles iv, elol (cimlappal és elészoval)
valamint Leusden emlitett jegyzéke a végén hagyomanyosan )( jelolés 4, illetve 6
levél. 145 x 80 mm méreti a kotetke. A szovegtiikor (a bibliai konyv nevét hébertil
tartalmazo éléfejjel egyiitt) 125 x 60 mm, ezen kiviil még a margon olvashatok a
versszamok, és alul a custos.

A negyedrét kiadas 1699-es héber szovegében valdo gyors eligazodast
szolgaljak a lapszéleken olvashato latin tartalmi tajékoztatok (lemmdk, fejezetenként
¢és perikopanként). Ezek szdvege 1ényegesen eltérd Athias korabbi valtozatatol.
Jablonski atfogalmazta és megroviditette a legtobbet. Lassunk ennek példazasara
harom szemelvényt.

Athias (1667) | Jablonski (1699)

Birak konyv (Judicum)

Cap. XIIIL. Cap. XIII.

Rursum Israélitae, ad idola conversi, Israel a Philistaeis oppressos, uxori
subiecti Philistaeis, per 40 annos poenas | Manoae hactenus sterili ab Angelo
perfidia dederunt. 3. Ea tempestate filius, libertatis vindex promittitur.
Angelus uxori Manoae, diu sterili,
apparet: nunciatque ei, fore ut, puerum
ederet libertatis vindicem. Etiam Viro,
multum precibus istud expetenti, divinae
illius visionis gratia fit.

Zsoltarok konyve (Liber Psalmorum)

Psal. XC. Psal. XC.
Psalmus Mosis servi Dei, divinum Moses vitae humanae fragilitatem et
auxilium et gratiam en hujus vitae molestias graphici depingit.

miseriis implorantis, utque populo suo,
multiplici certamine et afflictionibus
exercito, pacem et quieta tempora
largiri dignetur, orantis.
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kiadasanak rézmetszetes cimlapja
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2 Kronikak 36,22 (Secundus Liber Chronicorum)

1lla per annos LXX. captivae, sub intia | Genti per LXX. annos captivae Cyrus
Cyri Regis demum in fines patrios in patriam redire permittit.
reducitur.

“

Raday Gedeont kiilf61di tanulmanyutjan apja Jablonski gondjaira bizta. Berlinben a
mar tobbszor emlitett Joachimium Gymnasiumban tanittatta elébb, ott miikodott a
héber Biblia kiadasat kezdeményez0 €s a kiadasban részt vallalo kolléga, Johannes
Heinrich Knebel hébertanar, 6t a Biblia cimlapja is foltlinteti. Jablonski maga
mondja a kiadas kezdeményezdjének. A magyar ifji tanulasat késébb is Jablonski,
a régi barat kisérte figyelemmel, Odera-Frankfurt reformatus egyetemére is 6 maga
vitte at 1732 husvétjan. Apja halala utan Gedeon innen tért haza 1733 nyaran.*
Tanulmanyutjan bdséges alakalma nyilt arra, hogy megismerkedjék Jablonski
kiadvanyaival, egyesitd torekvéseivel, tobbek kozott tulzas nélkiil vélhetjik, hogy
tudnia kellett a Biblia és a Talmud kiadasarol.

Szélesebb korben jellemz6 volt az akkoriban
kiilf61don tanulé magyar reformatus didkokra a Hal-
le és Jéna, valamint Odera-Frankfurt egyetemére
jaras. Az Osszefliggések részletekben még néhol
hasonloan feltaratlanok, mint a 16—17. szazad pfalzi
BIBLIA HEBR : kapcsolatai. Raday Pal ismeretségi korébe tartozott

A:e_u RATISSIMA,

L emmntribis Lotieis illaffruatic

2 il pécldaul az Odera-Frankfurtban professzorkodo6
i Bodors Gyongyosi Arva Pal (1668—1743) is, aki Kassarol
= szamiizetésbe kényszeriilt.

De vajon ki és mi hatott a szintén tanult (valo-
szintileg kiilfoldi egyetemen is)®! ifjabb Komaromi
Csipkés Gyorgy dontésére?

Komaromi Csipkés professzor fidnak tanul-
manyairél semmi pontosabbat nem tudunk, de a
17. szazadban még a vilagi palyara késziilok bibliai
nyelvekben valo jartassaga sem volt ritka. Atyja 6rok-
ségét tisztelve megtanulhatott angolul és héberiil is.

Notis Hebraicis

“Vs. SEGESVARY Viktor: i. m. 34, 190.

1G. Henk van de GRAAF szerint ,,Komdromi Gyorgy — Tanult Leidenben, de nincs a beirtak
kozott.” A németalfoldi akadémiak és az erdélyi protestantizmus a XVIII. szazadban 1690—1795.
[Kolozsvar] 1979, 233. — Ttt is megkdszondm Szabadi Istvan levéltarigazgatd és Barath Béla
adjunktus szivességét, akik a kevés eredménnyel jaro keresésben segitettek.
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Feltételezések alapjan nem donthetjiikk el, milyen tajékozodasra volt modja, kitdl és
milyen eligazitast kapott itthon vagy tanulmanyutjan? Azért nem, merta 17. szazad utolsd
harmadanak (beleértve a protestansok gyasz-évtizedét) és a Rakoczi-féle szabadsagharc
idejének zavaros allapotai kozott szétszorodott és megsemmisiilt dokumentumok
hianyaban jelenleg nem talalunk kielégitd valaszt. Debreceni tanaroknak, Gyongyosi
Arva Pal korének és masoknak a hatasat gyanitanunk kézenfekvo, de egyeldre csak
talalgathatunk, és a tovabbi kutatas céljaként emlithetjiik, hogy til sok a bizonytalansag.
Tekintsiik at, mit ismeriink és gyanitunk.

Elso latasra kétséges, hogy a seniornak vagy a juniornak szolhat Apati Madar
Mikloés (Utrecht 1686) Komaromi Gyorgy debreceni civisnek cimzett ajanlasa
(hisz mas Komaromiak is szép szammal voltak) Apati Miklds azonos nevii atyja
(akkor debreceni f6biro) és masok (példaul Nagyari Jozsef prédikator) mellett.5
Kétségtelenné teszi azonban, ¢és kiilfoldi tanulasat is valoszintisitheti mindjart a
kovetkezd évben Nogradi K. Benedek hasonld ajanlasa (Leiden 1687). Ennek
cimzése Georgio C. Comaromi. Az autor et defendens hozzaflizi azonositasul
az ajanlott atyja nagy hirére-nevére hivatkozast: ,Magni Parentis magnarum
virtutum hereditario Filio, ad magna quaeque nato, et Viro meorum, quoad vixero,
desideriorum”.®® Hasonloképpen szo6l késobb Patai Pap Istvan ajanlasa (Utrecht
1705), ez is Georgio C. Comaromi irodott, aki ekkor mar harom éve bihari alispan
volt.** A varosi vezetdség tekintélyes tagjanak kellett lennie az 1680-as évek kdzepe
tajatol az ifjabbik Komaromi Csipkés Gyorgynek, azaz fels6foku tanulmanyait itthon
¢és kiilfoldon korabban el kellett végeznie, koriilbelill az 1680-as évtized elején.
Keveset arulnak el rola egyéb nyomtatott emlékek is. Példaul a Komaromi Csipkés
Istvan bihari és abauji asszesszor felesége Was Anna tisztességére irott kollégium
gyaszversek soraban mikor Idosbik Comdaromi Gyorgy uramtol bucsuzik az elhtinyt,
azaz menye, a 9. szaml gyaszversben 0t ,,Debreczenben 1évo Istennek nyéjanak, /
Mar régi idoktol Elsé Birajanak™ szolitja, de életérél semmi tanultsagara vonatkozo
adalékot nem tudunk meg.%

Egy évvel korabban halt meg Komaromi Csipkés Gyorgy felesége (11722).
Keres-eéri Koleséri Saranak szintén megjelent a halotti emlékezete. Egyik temetd
prédikatora Marothi Gyorgy késobbi apdsa volt, akkor mar esperes. Szédi [Csir]
Istvan oratidja végéhez kozelitve személyesen megszolitjia Komaromi Csipkést a
haznal végzett szertartason: ,,Debreczen Varasanak sok esztendok alatt Fé Biraja™!

2 RMK III. 3402

8 RMK III. 3449

% Inclyti Comitatus Bihoriensis Vice-Comiti Spectantissimo, et Juratae Communitatis Reipublicae
Debreczinensis Tribuno gravissimo, et Ecclesiae Dei nutricio benignissimo... RMK III. 4522

% Colossus Lachrymans. [...] Was Anna Aszszonynak; [...] C. Coméaromi Istvan Uramnak,
[...] szerelmes Hazas-tarsanak sirbe valo tétettetésének idején, [...] a’ N. Debreczeni Reform:
Collegiumtol, emlékezetben hagyattatott Siralmas Oszlop. Debrecen, 1723. 4° A-B = [8] levél
(szamozatlan). Tt(REK B 942/f jelzetii kolligatum, 7. szam.
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Csupa bibliai idézetekkel szolitja: ,,Ifjisagodtol fogva valé kedves Feleségednek,
Uri Hazadnak Epit6jének el-milasat, téled valo el-valasat” emlitve vigasztalja,
¢letrajzi részletek (életesemények és évszamok, genealogia elsorolasa) nélkiil végzi
Mihaly a sirba tétetéskor a kiterjedt rokonsagot, személyesen magat a fobirot is
Siralomnak szava cimii prédikaciojaban.’ Sz6di Istvan azonban a bevezetOben
elmondja, hogy Komaromi Csipkés felesége 49 évesen halt meg, 1673-ban sziiletett,
1688-ban hazasodtak 0ssze, 34 esztendei hazassagban 14 gyermekiik sziiletett, koziiliik
oten vannak életben.®® Mindezt elismétli Viski Pal debreceni tipografus Columna
Epicedica cimli echds versekben irt blicsuztatoja: ,,Haromszor tiz €s négy Esztendo
volt él’'tem / Véled egyiitt, kedves Comaromi Gyorgyem! / Mellyekben Fiakat, ’s
Lyanyokat neveltem: / Kétszer hetet, észszel mint fel-értem: (Echo) értem”.

Osszegezziink. Az ifjabb Komaromi Csipkés Gydrgy 1660 tajan sziilethetett.
1675 koriil 1éphetett fels6bb tanulok kdzé valahol. Lehetséges-e, hogy helyben sem
vagy apja egykori iskolajaban (tehat Debrecenben és Patakon) sem tanult? Neve nem
talalhato a togatusok anyakdnyvében; ambar ennek az is lehet oka, hogy mindvégig
magantanuld volt, és be sem iratkozott. Az sem lehetetlen, hogy apja mas varos
iskolajaba kiildte. 1683—1685 kozott mar be kellett fejezni felsébb tanulmanyait,
kiilfoldi bujdosasat is. A kor szokésai szerint harmincadik évéhez kozeledve ideje
volt megndsiilnie. Eppen 1702-t6] volt bihari alispan. Koriilbeliil 1732-ben halt
meg. Ez sem egészen biztos. Iddsebb lehetett Raday Palnal, akivel levelezett is.”
Feltehetjiik, de jelenleg nem donthetjiik el, hogy a Réakoczi-féle szabadsagharc
idején, vagy mar korabban ismerték-e egymast. Elgondolhato, hogy Jablonski
magyar kapcsolatairol szintén volt tudoméasa Komaromi Csipkésnek, éppen e
miatt esett a valasztasa a héber Biblianak az 1699. évi kiadasara. Mindenesetre
Raday Gedeon vasarlasa intd példa, felkutatott adatok bizonysaga nélkiil ezt sem
tekinthetjlik véglegesnek, csupan feltételezésnek.

% Monumentum Funebre. [...] Férjéhez hiiséges Feleségnek, [...] Comaromi Gyorgy Urnak, [...]
szerelmes Hazas-tarsanak el-temettetésének idejekor, [...] a’ Haznal és a’ Temetd-helyen el-
mondattatott, halotti emlékezete. Debrecen, 1722. 4° A-D = [16] levél (szamozatlan). TtREK B
942/f jelzetti kolligatum, 6. szam. Az igaz, és Férjéhez hliséges Feleségnek Példdja. B3a levél.

87 Siralomnak szava. Debrecen, 1722. Az el6z0 jegyzetben emlitett nyomtatvany masodik része.

% A2b—A3a levél.

“D3a level.

01717-1719 kozotti id6bol maradtak levelei. Raday I. Pal iratai. TV. ¢/2—1. 434-438/a. V6. L. KOZMA
Borbala — LADANYT Sandor: A Dunamelléki Reformdtus Egyhdzkeriilet Riday Gyfijteményének
(Budapest) kéziratkatalogusa. 1850. elotti kéziratok. Budapest, 1982. 2863 (Magyarorszagi egyhazi
konyvtarak kéziratkatalogusai. Catalogi manuscriptorum, quae in bibliothecis ecclesiasticis Hungariae
asservantur 3.)
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Jakob aldasanak eleje dallamostol a Jablonski-féle Biblia bevezetdjében
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A Messias bevonul Jeruzsalembe. Hirndk jar el6tte, Tllyés proféta (Elijahu), hatalmas sovart fij (vo.
Mal 3,23-24). A pesachi haggada (2Moéz 12,42) szertartasanak egyik részlete, gyakran abrazoltak.

Fametszet, in: Seder Birkat Ham-mason, Frankfurt am Oder, 1753.

skeskeosk

Végiil vessiink még egy pillantast a Jablonski-féle héber Biblia debreceni hasznalatara
a megmaradt példanyok alapjan. Janki Péter idején (1738-ban) 12 példanyt kotottek
ujra Jablonski kiadasabol. A tovabb hasznalt €s igen elhasznalodott példanyokat ismét
atkototték a 19. szazad huszas évei kdzepén Gtbordas barna borbe, piros metszéssel, a
gerincen BisLia HEBraic4 felirattal. A megmaradtakat a duplumtarbdl soroltédk vissza,
tehat még tobbnek kellett lennie akkor is, de szam szerint tudjuk, hany darab volt
még. A koteteket hasznalo diakok neve 1827-t6l illetve 1828-td1 olvashato a kotetek
elején és végén. Az egyik példany Nro 55i quinquagesimo quinto sorszamot visel
a kolcsondzhetd példanyok soraban, az ujrakotés utan irta az akkori kdnyvtaros az
ismét hasznalatba vétel kezdetével megegyez6 évszamot mindkét kotetbe: Liber
Bibliothecae I(llustrissimi) Collegii Ref(ormatorum) Debr(ecinensi) Sign(navit)
d(ie)13° Nov(embris) Carol(us) m(anu) pr(opria) Sziits Ord(inarius) Bibliothecar(ius).
Ennek a példanynak az utolso feljegyzett hasznalodja: Sub cura Josephi Bartha mpr.
d(ie) 15. Oct(obris) 837" A masik meglévo példanyban 1864-ig talalunk neveket.
Kés6bb mindkét meglévo példanyt a duplumok kdzé soroltak a 19. szazad masodik
felében, onnan csak a két vilaghabort kozott soroltak vissza az allomanyba. Ep
példany nem maradt Debrecenben e kiadasbol. Mas kiadasokkal egytitt még ekkor
is tobb tucat kdlcsdnozhetd példany volt héber Bibliakbol, Leusden fogalom maradt

""Ezek az Sz 1252 jelzetli példanyban olvashatok. Az Sz 1328 jelzetii példany bejegyzéseit korabban
idéztem, vo. MKsz 125 (2009) 101.
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Jablonski Bibligjanak egy lapja Athias betiiivel
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(g6rog és héber teljes Bibliaja is) a 19. szazad végéig. Igy a kiadas hasznalatat masfél
¢évszazadon 4t folyamatosan kovethetjiik.

Mara tehat a negyvenbdl Debrecenben megmaradt harom vagy négy példany
az 1702-ben vasaroltbol.”” Sima barna papirtablas bérkotésiik belsejét kézzel szinezett
piros-fehér-kék el6zékpapir burkolja (feltehetden az 19. szazad huszas éveinek
kozepén tortént atkotés ota). A még hasznalhatd példanyokat (mas kiadasokbol is)
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utan is Iényegében valtozatlan.

2 TtREK, Bibliagytijtemény, Sz 1252 (E 1809), Sz 1300 (E 1807), Sz 1328 (E 1806). Korabban
egy példany volt azonosithato. Kideriilt azonban, hogy van még két hibasan katalogizalt csonka
példany. Az egyikbe valamelyik diak késébb a Simoni-féle kiadas megviselt cimlapjat tette
a kotetbe (Halle, 1767), vagy tévesen elcserélte ezzel a kiadassal, igy a nyilvantartasba téves
kiadasként keriilt bele. A masik cimlaptalan és végén is megcsonkult példany azonossaga
szintén rejtve maradt a katalogizalas soran, a leirasbol elmaradt Jablonski neve, pedig a bevezetd
megvan; s6t ebben megtalaljuk a tobbi példanyban hianyzé bevezetés végét is (a d jelli fiizetet).
Valoszintileg ugyanez a kiadas a jelenleg lappangd, vagy utobb atrendezéskor kiselejtezett Sz
1268 (E 1799) jelzetii negyedik cimlaptalan és toredék kotet, Berolini 1699 kiadasi évvel, amely
azonban a kataldgusban Leusden nevével, Jablonski emlitése nélkiil talalhato. Ebbol legalabb
kétharmad vagy talan még tobb hianyozhatott, a Biblia utolsod része volt meg (Hagiographa,
koltéi konyvek), tehat az Rrr6 »w [= 317] levéltdl talan az Sss6 [= 508] levélig, esetleg még a
fiiggelékekkel egyiitt az utolso ive is, vagy ebbdl valamennyi, kdzben is alighanem hianyosan.
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CSABA FEKETE
Jablonski’s Hebrew Bible in Hungary. Data and Corrections

Daniel Ernst Jablonski (1660—1741) published his 4to Hebrew Bible in 1699 as a
corrected version of the famous second edition by Joseph ben Abraham Athias (Amsterdam,
1667). Later Jablonski also published it in small a format (16mo) in 1711.

The town of Debrecen purchased 40 copies of the large format of this Hebrew Bible
in 1702. For the students of the Reformed College special regulations were introduced to
restrict usage or loan service of these volumes. To educate Hungarian reformed ministers
this edition was in use in Debrecen only up to the second part of the 19th century. Of these
forty there have remained in the old library stock three mutilated copies only. There is a
fourth, nearly intact copy of the same edition, originally purchased in 1777 by G. Raday,
son of an aristocrat belonging to the Reformed Church. As a young man he studied in Berlin
and Frankfurt am Oder, being tutored there by the friend of his father, i. . Jablonsky.

In historical surveys and other special studies the edition data of this Bible became
erroneously mixed up with those of the 17th century Hungarian Bible and consequently
became totally misinterpreted. The present study has reviewed the data of the edition in
question as well as its usage in education and corrected the earlier false interpretations.
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