P. Vasarhelyi Judit 4 bazeli magyar Biblia probanyomata 1744-bol

P. VASARHELYI JUDIT

A BAZELI MAGYAR BIBLIA PROBANYOMATA 1744-BOL*

A Karolyi-Biblia harom kiadast ért meg a 18. szdzadban Johann Rudolf Imhof
bazeli nyomdajaban: 1751-ben, 1764-ben és 1770-ben.! E hatalmas nyomdai-kiadoi
vallalkozas gondolata mar 1744 6szén megfogalmazodott a bazeli nyomdaszban. Ez
deriil ki abbol a probanyomatbodl, amely Jakob Christoph Beck teologiaprofesszor
levelesgytijteményében maradt fenn a bazeli Egyetemi Konyvtarban. Az egyleveles
nyomtatvany Szilagyi Sdmuel 1745. december Idusan (13-an) kelt levelének lapjai
kozott talalhato. E nyomtatvanyrol, mint schedula Hungarica-rol emlékezett meg
Jakob Christoph Beck 1752. marcius 18-an Hatvani Istvannak irt levelében, ame-
lyet Bod Péter is felvett egyhaztorténetébe.? Ernst Stihelin nemcsak e Hatvani
levél erre utald részletét adta ki 1968-ban, hanem utalt magara, a ma ismeretes
egyetlen példanyra is, mint ,,1744. november 6-i keltezésli Prospektusra” a Beck-
levelezés-kiadas két labjegyzetében.’ A magyar szakirodalom szamara mégis mind-
eddig ismeretlen maradt ez az érdekes dokumentum, amelyre 2006. évi bazeli
Klebelsberg-6sztondijas kutatasaim soran bukkantam ra Beck levelei kozott.*

A mindkét felén nyomtatott, 8° alaku, egyetlen levél rektodjan Imhof Rudolf
Janosnak A magyar Biblianak ki nyomtatdasarul valo fel tetel cimii szandék-
nyilatkozata olvashato. (1. kép)

Ebben legeldszor is azt hangsulyozza, hogy zsebben vagy honalj alatt hordoz-
hato, olcso, a szegények szamara is hozzaférhetd konyvecskét akar megjelentetni,
amely a teljes Szentirdst tartalmazza. A konyvnyomtatas mestersége ugyanis sze-
rinte ,,megkonnyebbedett”, és lehetové valt, hogy praktikus, hordozhato, kisded
alakt Biblidk jelenhessenek meg. Ennek érdekében apro betiiket dntetett, vékony
papirost szerzett be. 1741-ben német, 1744-ben pedig francia nyelvi Bibliat adott
ki hasonld formaban, amelyek mindenki tetszését megnyerték. A francidkhoz és
németekhez hasonléan a magyaroknak is hasznalni akar. Ugy latja, hogy a Biblia

" A tanulmany az OTKA , XVIIII. szdzadi magyar vonatkozasu nyomtatott és illusztralt konyvek
feltarasa” cimli kutatas (K 68257) keretében késziilt.

! PETRIK Géza: Magyarorszdgi bibliographidja 1712-1860. 1. kotet. Bp. 1888. 280, V. kotet.
Pétldsok. Szerk. KOMJATHY Miklosné. Bp. 1971. 62—63. — Ernst Stihelin emliti 1773. évi
kiadasat is, amely azonban példanybol nem ismeretes. — Die Korrespondenz des Basler Professors
Jakob Christoh Beck 1711—1785. Bearbeitet von Ernst STAHELIN. Basel 1968, 21.

2 BOD Péter: Historia Hungarorum ecclesiastica. Leiden-Groningen 1890. lib. I'V. Cap. 11. 382.

3 Die Korrespondenz ... 263,217, 257.

4Basel, Offentliche Bibliothek der Universitit, Mscr. VII. 2. 150.
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A MAGYAR BIBLIANAK KI NYOMTATASA.
RUL VALO FEL TETEL

mellyet

AZ Iitennek fegedelme ltal, Bafileai kinyv.nyomtato Imbef® Rudelf Ji
olly kisded formdban akar ki nmram'“ : Janes
a honaly alatt unalom nelkiil huﬂimﬂ,,ﬂa‘- hogy mind a‘zebben “min

Nagy jovolta ez az Iftennek, hogy aSz. Irés a mi iddnkben ki nyom-
ﬂttztivank mert ez 4l annyimogeg bavittetik, hogy ném tﬁ.‘:“l. ;g:d-l-
Rok.haném a fzegények is kénnyen meg frerezhetik. Igaz ugyan, a ki a
maga lelkének boldogulisic kivinnya , akir mint memu.‘mw i
nehezen, ezta mennyei kintlet mindenek felett magdnak fziik{éy meg fze-
rezze : mindazdltal 2’ kSayv.nyomtati m ¢, mivel immir ma
meg Kinnyebbittetete; ills, mind a fzegényeknek tehett{égekre mind arra
is hogy légyen tekintet, hogy olcfon is és olly forméiban CzereztethelTék
meg , hogy a kiknek tellyes nydriifégek a Sz. Irdsnak olvafifiban va
gyon, vtazisakhan, taborozifokban, 's égyebb léhets hivatallyoknak kbve-
tésiikben, magokkal kinnyen hordozhafidk. Midén Litnim hogy a kerelz
tények ez illy kisded formaban ki adott Biblia nélkill volndnak , akar-
tamaz egéfz Kerefzténységnék ebben hafzndlni, ezért, apro betitket, ujon-
nan Gntectem, ehez meg kivintato papirost kéfzittettem , igy az 1741
efztendiben a Német, Az 1749ben pedig a Franczia Biblidt ki adtam, a
melly munkaim annyira tettzettek mindeneknek, hogy kozonlégellen

ezek” feliil bizonysigot téfznek, idei i ibli
Fick felol bizonységot télznck, hogy ez ideig olly jeles € alkalmas Biblidk

A Német és Franczia népeknek valo hafznlifom utén, a Mapyar or-
fzdgban nybgd Iften llfaﬂn:{: hiveinek, hogy haﬁ-.né!lm.'tcllyes zindék-
kal vagyok. Fel tettem, hopy e proba fzerint az egéfz Biblide ki adgyam,
ha fz Es:ﬂ;el_:l.-ncwuer.n a Magyaroktul hellyben hagyattatik & fegittetik,
Szilkdlkddik is tudom a MagyarfEg ez illy ittség nélkiil, mert ez az

edill valo fegyvere a mellyel az ellenkiizok ellen m t oltalmazza ; ez-
zel Régyenitti meg cllenségeit; ezzel erdfitd meg a kbzbuilk valo €

et. Kivale hogy illy Kisded forméban ki ttatnék igen [zlik
vala, mert eddig mind olly formdban valanak ki adawatva, hogy egélz tereh
vala a templamban, oskoliban, halotti temetéfre, virrafztoban , ébb
ditséretes €s nagy hafzonnal kivetendd Pzent tirfaligokban hordozni.
E mia lett, hpﬁy az uj Teltamentom gj&kmn maganoffun nyomtattatnék
ki, mine a Biblifnak nepyedik és hatodik ki addsdban meﬁr ete. A tibbi
felett alkalmalabbak UltrajeCtumban a fellyebb valo efztendkhen ki adott
Biblidk, de mivelhogy ezek is drigibbak, hogy sém a [zezények Kénnyen
meg {zerezhetnék miyotskﬁhbnk 18, mint sém unalom nélkiil hordoztac
hatndnak. Epruhiit_ml iki meg itélheti az én dltalam ki adando Biblidk,
mennyivel a tobbi felett alkalmaflTabbak 1éfznek. Minden Bibliinak az fir-
ra 24. uz uz hulzon népy garas 16fzen, ha.pedi% a Soltarck nélkill kivinnyak
ki nyomtattatni 1. fl. az az égy forint 1éfzen. Ha az Iftenféld Magyaroknak
tetrzeni fog ezen fel tételem mennél hamarébb e feldl engemet tudofittla-
nak, hogy az vj efetenddben el kezdheflem, és az efztends folydla alate el
is végezhellem. E felett, minthogy ez ideig ki adore Biblidk leg inkdbb
ab. e. Junius forditisfhoz alkalmaztattak, a mellyet, mind éltében a Junius
mind az & halila utén mis kegyes tudos emberek ok helyekeneg job-
bitottanak; bk fzocskik is vannak a Biblidban, 2 mellyek a'Zido és Gorig
myelvben ékefsépnek okiért irattattak, mellyek a Magyar nyelvben rutak,
p- 0. azok a mellyek e probiban a {zok alatt 4t huzott kis linefival mes
egyeztenek , ha az illycknek meg jobbitdisdra , valaki a rudofak kizil
keezie réa vetl, vagy a mi tudofainknak meg jobbirifokat kivinnyik ki
nvomtattatni , avagy az elébbi voltiban akarjik, hogy meg hagyattattal-
sék, mindeuckm.lﬂuk hogy eleve parantfollyanak, Kéfz vagyok. Adgya
a jo liten hogy e fz. igyekezetem , mindeneknek lelkiiknek javira, a meg
elmére igaz vallifnak nevelésére es erdlittésére fordullyon.

Irim Bafiledban 1744, 6. napjén [z, Andras Havinak.

1. kép: Az 1744. évi hirdetmény rektdja
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fontos szerepet jatszik a magyarsag életében: ez az egyetlen fegyvere ellenségei
ellen, ugyanakkor biztositja a magyarsag egységét is. A korabbi magyar nyelvii
Biblidk nagy alakjuk és nehéz voltuk miatt nem voltak alkalmasak a hordozasra,
dragak is voltak. Sajat kisded alaku Biblidjat 24 garasért tervezi arulni, a Szenci
Molnar forditotta Zsoltarok nélkiil 1 forint lenne az ara. Ha a probanyomat tetszik
a magyaroknak, és azt ,helyben hagyjak”, késznek mondta magat az 1745. év
folyaman megjelentetni a magyar Szentirast. Utasitast vart a tekintetben is, hogy
a szoveget valtozatlan formaban adja-e ki. Ha valtoztatni akarnak rajta, akkor a
megjobbitasokat kinti vagy hazulrol kiildott tudosok végezzék-e el.

Specimenként a hatlapra Mozes 1. konyve 1. részének 1-22 versét nyomtatta.
A szoveg folott Paradicsomot abrazold fametszet all, bal oldalon Addmmal. (2. kép)

A probanyomatot a debreceniek joval késobb kaptak meg Stephanus Kunius
utjan. (Stephanus Kunius nem fordul el a svajci egyetemi hallgatok kozott. Isme-
retes viszont egy bizonyos Johannes Kun, aki 1741 és 1745 kozott Bazelben, 1745-
ben Genfben tanult.’) Szilagyi Samuel fent emlitett, 1745. december 13-an kelt
levelében — tehat egy évvel és egy honappal a Specimen keltezése utan — foglalta
Ossze a nyomtatvany itthoni hatasat Becknek.® Kimondhatatlan tetszést aratott:
,Dici non potest, quantopere placeant typi, forma, totumque institutum”. Kérte,
hogy buzditsa a nyomdaszt (,,virum illum optimum”), hogy miel6bb kezdjen bele a
munkaba. Az egyhazi konsistorium 6rommel és halaval fogadta, és a masodik, vagy
ha id6kdzben megjelenik, a harmadik utrechti kiadas valtoztatas nélkiil Gjrakiadasat
javasolta, nehogy az 0j Biblia a Komaromi Csipkés-forditas sorsara jusson.’

Beck 1746. januar 30-an azt irta vissza az Imhoffal valo targyalas utan,
hogy ha a bazeli nyomdasz megkapja a magyarorszagi iskolak és egyhazak bele-
egyezését, rogton nekikezd a munkanak. 4000 példany kinyomtatasat vallalna azért
a pénzért, amennyit a Specimenben megirt. Ezt az 6sszeget nem egyszerre, hanem
folyamatosan sziikség szerint kérné attol a személytol, akit a magyarok megbiznak
a kiadas gondozasaval. Beck tobbszor is biztositotta Szilagyit arrdl, hogy Imhofot

s HEGYIAdam: Magyarorszdgi didkok svdjci egyetemenck és akadémidkon 1526—1788 (1798). Bp.,
2003. (Magyarorszagi diakok egyetemjardsa az ujkorban) 87, 543. Ernst Stihelin valosziniinek

tartja, hogy a levélben emlitett Stephanus Kun és Johannes Kun azonos személyek. — Die
Korrespondenz ... 204., 506. jegyzet.
*Uo., 217.

"Komaromi Csipkés forditasanak rézmetszetes cimlapja mar 1685-ben elkésziilt, maga a Biblia
azonban csak évtizedekkel késébb, 1717-ben jelent meg Leidenben Debrecen varosanak
koltségén. Am 1745-ben, amikor Sziligyi Becknek irt, tobbezer példany volt még Kassan
a jezsuitak rendhazéban. Ezek csak évtizedek mulva juthattak el Debrecenbe. Vé.: MARKUS
Mihaly: Komdromi Csikés Gyorgy. Egyhdztorténeti értekezés. Tata 1979. 170-190; MARGOCSY
Daniel: A Komaromi Csipkés Biblia Leidenben. = Magyar Kényvszemle (124) 2008. 1. sz. 15-26;
FEKETE Csaba: Komaromi Csipkés Gyorgy Biblidjahoz (helyesbités). Magyar Konyvszemle
(124) 2008. 4. sz. 439-442.
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A MOSESNEK ELSO KONYVE

A MELLY
TEREMTESNEK
HIVATTATIK
U ge fiveket, mag-hozb fiiveketaz o ne-
I RESZ. mek {zerint, €5 gylmolcs termo fi-
A vildg tevemréseril. kat,a mellyekben vala az 6 nemek fze-

Ezdetben teremté * Iften a men-|rint valo magvok, és Jata az Iften hogy

nyet és a foldet.  Pfal.33.v.6. €36 volna. -
6 136.v. §. AL 14.v.15. 13. Eslbn az eftve és a regeel hir.

2. Az fold pedig vala_ ékellég nél{madik nap.
kiil valo €s pufza. Es fctétfég vala| 1g.Azutin monda az Iften: *Légye-
a mély ck fzinén, € az Urnak|nek viligofitd dllatok az égnck ki.ter-
Lelke tiplallya vala a vizeket jelztésén, hogy killémbsézer tegyenek
3. Akor monda az Iiten: Légyen|a nap kbzbu és az éueaka kgzot, és
vila’q,-énsl‘srmg,ésliju vilgolidp. léryeneX jelei a bizonyes idilinek, na.
4.Es Jiita az Iften hopy jo v6lna a vi.|poknak és claendtiknek, £ 136, 7.
ligolsig, €s5el walafita a viligolihgor| XS. Lé?:nek. mondok, viligofitd 4l-
a fetétlegtiil, ! k latok az égnek ki-terjelzeéfén , hogy
5. Es nevezé a vilﬁgo[fsﬁgsot napnak, [meg viligolitesdk a foldet , és agy lon,
€5 a [eréefépet €tzakinak, €s 1o az eft-| 16, Szerze azért az Iiten, ket nag
ve és a reggel clsé map, vildgofit6 4llatokat; a nagyobbik vilz-
6. Azutan monda az Iften; * Lézyen |gofitd dllatot,hogy vilagofitana nappal,
ki-terjefzeetett évlilsép a wviz koziee , |a kiflebbik vildgofitd dllatot hogy ét-
melly el-vilafefza a vizeket & vizek-|tzaka vilagofitana és csillagokat is.
‘il * Jer. 10, 13, er 1. 15, 17, Es helyhezteté az Iften azokat az
7. Es fzerze az Iften ki-terjefztett e-[égnek  Ki-terjelztéfén , hogy a folder
rifséget, melly cl-vilafztand ¥ a ki-ter- meg.viligofitandk,
jefztete_erdfség alatt valé vizeket, a| 18. Eshogy vezéri lennének a nap.
ki-terjefztett erdilség felett valé vizek-[nak és az éozakdnak, és killomblEget
tiil, &s ugy lén. tennének a vili&ofs.’m és ferétlig ki-
8. Es a ki terjefztett crdfséger neve-|zdee,és Lird az Ilten hogy € jo volna.
zé égnek, € lon az ecftve & a reggel| t9.Es lon az eftve és a reggel negye-

milod nap, K nap.

9. Azutan monda az Iften: * Gyiil-| zo. Krurﬁtl monda az Iften : Hozza-
lyenck tgzb-eazég alatt vald vizek egyjnak a wizek 1{zd €16 4llatokat, ésa
helyre, hogy tellRk meg a [zaraz, imadarak cepeflenek a fuld felerr az é-
ésugylon.  Jeb. 38. v. 8. Pfl 33. v.7. gekoek ki-térjel2télének (zinén,

10, Az fzirazt pedig nevéze az Iften,| 21."Teremrue azért az Iften nagy tzet
foldnek: 2 vizeknek [lokasipdt ten.'halakat & minden 626 £16 dllatokar,

ek, és 144 az Iften hogy ¢ 36 véIna.|mellyeket 4 vizek hoztanak az & ne-

1. Monda aanakfelette az Iften :imck fzeriar, és minden repesd f2arnyas
Hozzon a fold gyenge filveket, may-|dllatokar az § nemek fzennt. Es lag
hoz6 fiiveket, pyilmoles fikac: rn:lf- az Iften_hogy e i6 véina.

Iyek 3z © nemek (zerint valé gyu.] =2. Es meg-dldd az Iften azokat
mblesdket hozzanak, a mellyekben [&|mondvén: Gyimalestzzetek és loka-
J:n az & magvok e fsldén, €s ugyllodgyatok, € ti:ilts.étﬁk bl:'?t[:;ngernedk
. vizeit. A repesd éllatok is aporod-
132. Hoza avazkokaért a fold gyen-|gyanak a !‘ijlde‘r:
A

23. Es

2. kép: Az Otestamentum kezdete az 1744. évi probanyomaton (verzo)
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mindenki becsiiletes embernek tartja. Ujra figyelmeztette, hogy sziikség van magyar
korrektorra is.*

Szilagyi valamikor 1746 kés6 Oszén szamolt be a bibliakiadas pénziigyi
nehézségeirél. Hosszasan targyaltak olyan személyekkel, akik tamogatasaban
reménykedtek, végiil is ugy hataroztak, hogy a pénzt vagy a debreceni egyhdz vagy
a kollégium biztositani. Am tovabbra sem latnak garancit arra, hogy nem jarnak
majd ugyanugy, mint Komaromi Csipkés Biblidgjaval. Mindezekrdl a Bazelbe utazo
Hatvani Istvan fogja tudésitani Becket.’

Ezutan évekig nem tortént semmi a bibliakiadas iligyében, mignem 1749.
december 23-an két magyarorszagi didk: Szatmarnémeti Pap Istvan és Torok Ferenc
Groningenbdl azzal a kérdéssel fordult Johann Rudolf Imhothoz, hogy hajlandé-e
eredeti tervét: a magyar nyelvii Biblia kiadasat megvalositani.'® Mindketten Debre-
cenben, aztan Heidelbergben, majd Groningenben tanultak. A levél szerint a ziirichi
szliletésti Johann Heinrich Hottinger heidelbergi teologiaprofesszortdl szereztek
tudomast heidelbergi tanulmanyaik soran Imhof magyar nyelvii bibliakiadasi tervé-
rol. Imhof felelete igenld lehetett, és a két didk hamarosan megérkezett Hollandiabol
Bazelbe, magukkal hozva 126 holland forintot a Biblia kiadasara Daniel Gerdes
groningeni professzortol, ¢s magukra vallaltak a kiadas gondozasat. 1750. majus
10. és 1751. augusztus 1-je kozott folytak a nyomdai munkak. Az 1747. évi utrechti
kiadas szovegét vették alapul. Kijavitottak annak nyomdahibait, kiegészitették a
parhuzamos helyeket, vagyis a konkordanciat, és a versek végére illesztették.! Bod
Péter szerint minden eddigi kiadas koziil ez a legszebb, finom ¢és fehér a papirja,
takarosak a betlii, kevés benne a hiba, hordozhato, kdnnyen megszerezhetd. A par-
huzamos helyek a versek végén a szovegen beliil talalhatok és boségesek.'? A teljes
protestans bibliakiadisokhoz hasonléan az O- és Ujtestamentum szovegét Szent
David énekelhet6 verses zsoltarai kovetik. E két utdbbi rész mar 1750-ben elkésziilt,
ezért cimlapjukon az 1750. évszam szerepel.

A bazeli magyar Biblia ugyanolyan formatumban jelent meg, mint az Imhof
nyomda német és francia nyelvil bibliakiadasai. Mindegyik els6 lapjan ugyanaz a
fametszet lathatdo mint a bemutatott Specimenben.

Imhofés amagyar korrektorok kozott sajnalatos modon vita tort ki arrdl, hogy
ki jogosult a Biblia eldszavanak megirasara. A dont6 szot végiil is a bazeli kistanacs
mondta ki. Hatdrozata értelmében a magyarok altal megvasarolt 2000 példany elé
magyar el6szo keriilhetett, az Imhof koltségén kinyomtatott példanyokat pedig

8 Die Korrespondenz ..... 218-219.

°Uo, 222.

10 BERNHARD Jan-Andrea: Die Basler Ausgabe der Karoli-Bibel von 1751: Anlass fiir eine
zeitweilige Verstimmung zwischen Debrecen und Basel, Ungarn Jahrbuch 2008. 1-12.

"BECK, Jakob Christoph elészava az 1751. évi Biblidhoz.

12 BOD Péter: i. m. 377.
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olyan ajanlassal és eldszdval lathatta el a nyomdasz-kiado, amilyennel akarta. Ezért
létezik az els6 kiadasnak tobb valtozata.

Az altalunk vizsgalt példanyok kozil a legteljesebbnek a bazeli Egyetemi
Konyvtar példanyai tiinnek.” Cimlapjukon az évszam arab szammal szerepel.
A cimlevél utan )( fiizetjellel a nyomdasz Imhof harom leveles, 1751. jalius 19-én
kelt ajanlolevele a svajci reformatus varosok vezetd politikusainak szol: Ziirichben
Johann Kaspar Eschernek és Johann Friesnek; Bernben Christoph Steigernek és Karl
Emmanuel von Wattenwylnek; Bazelban: Emmanuel Falcknernek, Johann Rudolf
Faeschnek, Samuel Meriannak és Felix Battiernak; Schaffhausenben: Franciscus
von Meyenburgnak és Balthasar Pfisternek, valamint e varosok nagyobb ¢és kisebb
tanacsainak. A probanyomattal egybehangzoan foglalja 6ssze Imhof ebben az iras-
ban is indittatasat a magyar nyelvii Biblia kiadasara. Hangstlyozza, hogy a k6z0s,
kalvinista vallasnak kdszonhetden szoros kapcsolatban all a svajci és a magyar nép.
Elmondja, hogy a német és francia nyelvii Biblidk utan két magyar segitségével
— neviiket nem nevezi meg — az 1747. évi utrechti magyar valtozat emendalasaval
jott 1étre e kiadas. Ara, kiilleme és az emendalas gondossaga tekintetében szerinte
Ossze sem lehet hasonlitani mintajaval e paratlan kdnyvet: ,,Ipsa Batavorum editio,
quamvis duplo carius vendatur, nec chartae nitore, nec distincta characterum
perspicuitate, nec emendationis cura, nec denique concinnitate formae ullo modo
conferri potest... prodit talis liber, cui parem nulla unquam aetas vidit.”

Imhof irdsa utan ujabb, azzal azonos, )(-jeli flizet 2-4. levelén Jac.
Christophorus Beckiusnak, a bazeli teologiai kar dékanjanak 1751. augusztus 20-
an kelt Praefatioja olvashatd. Azzal az ominézus mondattal kezdddik, amelyik
Szatmarnémeti Pap ellenszenvét kivaltotta, hogy tudniillik e Bibliat a bazeli nyom-
dasz ,,suis impensis et typis” nyomtatta ki. Beck avval mentegeti magat, hogy
magyartudas hijan nem tud meggy6zddni a forditas helyességérdl. Czwittingerre
¢s mas, néven nem nevezett szerzokre hivatkozva tévesen ugy tudja, hogy Karolyi
Gaspar a XVII. szazad elején készitette el a teljes Szentirds magyar forditasat,
amelyet Molnar Albert a héber és gordg szoveg szerint megjobbitva ujra kiadott.'
A professzor mar megnevezi Imhof segitéit, a két magyar emendatort: Pap Istvant
¢és Torok Ferencet. Lényegében elismétli a kiadas fent emlitett Gjdonsagait, és nem
tartja sziikségesnek, hogy intelmet (parainesis) fiizzon irdsdhoz, hiszen a magyarok
vallasossaga ismeretes elotte.

A harmadik, ugyancsak )( jelli ivfiizeten kezdddik Szatmarnémeti Pap Istvan
1751. Szent Ivan (junius) havéanak 1. napjan kelt, hosszabb El6ljaro-beszéde ()(a,a—
)OGa). O €l8szor a Szentiras jelentdségerdl, részeirdl szol. Osszefoglalja az apokrif
konyvek hagyomanyozodasat, és indokolja, hogy azok miért nem keriiltek be a

13 Jelzetiik: FG IX. 57. és Frey Gryn A. VL. 21.
4Molnar Albert szovegkritikai munkajarol 1d. P. VASARHELYT Judit: Szenci Molndr Albert és
a Vizsolyi Biblia uj kiadasai. Bp. 2006. Universitas. (Historia Litteraria)
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kiadasba. Majd a Biblia igazsagat, méltosagat, Istentdl vald szarmazasat bizonyitja.
Sziikségesnek tartja, hogy az eredetileg zsido6 és gordg nyelven irott Biblia minden
nép és nemzet nyelvére le legyen forditva, ,,valdsagos kézben hordozhatd Biblia
legyen”. Javaslatot tesz arra, hogy mely kdnyveket, milyen sorrendben olvassanak
a hivek. Leggyakrabban az Ujtestamentum olvaséasat javasolja, abbol is Mdté evan-
géliumat és az Apostolok Cselekedeteit ugy, hogy azokat a parhuzamos, oOtesta-
mentumi helyeket is keresse ki az olvaso, amelyek a versek végén vannak felsorolva.
Ezutan a korabbi magyar nyelvii bibliaforditasokat tekinti at Melius Juhasz Pétertol
az 1747. évi utrechti kiadasig.

A bazeli kiadasrol ugy nyilatkozik, mint amit ,,maga tulajdon kdltségével”
adott ki Torok Ferenccel egyetemben ,,kézben foghato szép kis formaban, ... hozza
fogvan e’ dologhoz 1750. esztenddben, Piinkosd” hav. 10. napjan, ’s el- is végezvén
1751. kis Assz. hav. 1. napjan”. 126 forintot kaptak Daniel Gerdestdl, de ezt az
Osszeget leszamitva sem nem kértek, sem nem kaptak senkitél semmiféle anyagi
tamogatast. Néhany szovegkiritkai megjegyzés utan kideriil, hogy gondossaguk
odaig terjedt, hogy még a zsoltarok kottajat is atnézették a bazeli kantorokkal.

A mai és a torténelmi Magyarorszagon 6rzott példanyok egyikében sem buk-
kantunk Imhof ajanlélevelére. Tobb hazai példanyban csak az utobb bemutatott,
magyar nyelvii el6sz6 szerepel, amelyet a végén 1751. szeptember 7-i keltezéssel
a bazeli decanus theologicus, azaz Beck imprimalt. Ilyenek a budapesti Egyetemi
Konyvtar (Aa 3129), a kolozsvari Egyetemi Konyvtar (53639) és az Orszagos
Széchényi Konyvtar harom példanya a Régi Nyomtatvanyok Téara Kotéstorténeti
Gyljteményében (4,5,6). Ez utobbiak mind festett debreceni kotésben vannak.
Koziilik az egyik tulajdonosa Teleki Samuelné Bethlen Zsuzsanna volt.

Ugyanakkor a Raday konyvtaranak (1-2841), a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia konyvtaranak (550.083), a debreceni Reformatus Nagykonyvtarnak (Sz 370) a
példanyaban megvan Beck praefatioja is €s Szatmarnémeti eléljaro-beszéde is.

Egyeldre nem akadtunk olyan variaciora, amelyikben csak a két latin nyelvii
el6szot kozolték volna, pedig Bod Péter emlit ilyet is: ,,in quibusdam exemplaribus
Latina Dedicatio et Praefatio inveniatur, in aliis Hungarica Praefatio tantum.
Studiosi enim Bibliopolae Dedicationem et Praefationem e suis exemplaribus
abjecerunt; idem fecit Bibliopola Hungaricam Praefationem praetermittendo.”"

A variaciok és teriileti megoszlasuk igazolja azt, hogy a nyomdasz ¢és a
magyarorszagi sajto ala rendez6k a bazeli kistanacs hatarozata értelmében jartak el.
Az el6szok és ajanlasok keltezése is ezt igazolja: a legkorabban: 1751. jinius 1-jén
kelt a magyar emendalo eloljarobeszéde. Ezt kovette a julius 19-i Imhof-ajanlas és
augusztus 20-én Beck praefatioja. A magyar nyelvii eloljarobeszédet pedig csak az
augusztus 28-i dontés utan, szeptember 7-én imprimalta a bazeli teologiaprofesszor
és dékan.

15 BOD Péter: i. m. 379.
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A példanyok cimlapjat is soronként ujraszedték. Ennek legszembetiinGbb
jegye, hogy egyiken — ilyenek a bazeli egyetemi konyvtari példanyok — arab
szammal; masik résziikon romai szammal tiintették fel a kiadas évét. Az utdbbi
csoportba tartozik az OSzK negyedik példanya (Bibl. 788).

Bazel és Debrecen vitdja azonban még ezzel sem ért véget. A tovabbi
perlekedésr6l Bod Péter irt.'® Az 6 tudositasat alapul véve és Beck levelezését
is felhasznalva legjabban Jan-Andrea Bernhard foglalta 0ssze a svajci-magyar
kapcsolatok eme viharos fejezetét.!”

A vita soran még egy magyar vonatkozast, nyomtatott dokumentum kelet-
kezett. Beck 1752. marcius 18-i levelébdl tudhatd, hogy Imhof kinyomtatta a
Szatmarnémeti Pap Istvannal kotott szerzodését is, amely szerint Pap kétezer
példanyért fizetett: ,,Papium cum Imhofio talem iniisse contractum, ut, praenu-
merando pretium duorum millium exemplorum, editionem Imhofio faciliorem
redderet (eas litteras Imhofius post ortam inter ipsum et studiosos litem typis
excusas promulgaverat)." Ennek a nyomtatvanynak azonban sajnos mindeddig
nem sikeriilt a nyomara bukkanni.

A masodik magyar nyelvli bazeli Biblia 1764-ben jelent meg. Sem ez, sem a
harmadik, 1770. évi kiadas nem tartalmaz semmiféle el6szot vagy ajanlast. Kiaddja
nem kivant tovabbi vitaba keveredni a magyarokkal.

'® BOD Péter: i. m. 377-387.
7Ld. a 10. labjegyzetet!
18 BOD Péter: i.m. 382. és Die Korrespondenz ... 263.

67



P. Vasarhelyi Judit 4 bazeli magyar Biblia probanyomata 1744-bol
FUGGELEK

A magyar Biblidnak kinyomtatasarul valo feltétel,
melyet az Istennek segedelme altal basileai konyvnyomtatd, Imhof Rudolf Janos
oly kisded formaban akar kinyomtatni, hogy mind a zsebben, mind a hoénalj alatt
unalom nélkiil' hordoztathassék.

Nagy jovolta ez az Istennek, hogy a Szent-Irds a mi idénkben
kinyomtattathatik, mert ezaltal annyira meg bovittetik,”” hogy nemcsak a gazdagok,
hanem a szegények is konnyen megszerezhetik. Igaz ugyan, aki a maga lelkének
boldogulasat kivanja, akarmint lehessen, ambar igen nehezen, ezt a mennyei
kincset mindenek felett maganak sziikség [hogy] megszerezze: mindazaltal a
konyvnyomtatasnak mestersége mivel immar ma megkonnyebbittetett; ill6, mind
a szegényeknek tehetségekre, mind arra is hogy légyen tekintet, hogy olcson is
¢s oly formaban szereztethessék meg, hogy akiknek teljes gyonyoriiségek a
Szent-Irasnak olvasasaban vagyon, utazasokban, taborozasokban s egyéb lehetd
hivataljoknak kovetésiikben,?’ magokkal kdnnyen hordozhassak. Midon latnam,
hogy a keresztények?* ez ily kisded formaban kiadott Biblia nélkiil volnanak,
akartam az egész kereszténységnek ebben hasznalni, ezért apr6 betiiket ijonnan
ontettem, ehhez megkivantatd papirost készittettem, igy az 1741. esztend6ben
a német, az 1744-ben pedig a francia Bibliat kiadtam, amely munkaim annyira
tetszettek mindeneknek, hogy kdzonségesen ezek felol bizonysagot tésznek, hogy
ez ideig oly jeles €s alkalmas Biblidk soha sem lattattattak.

A német és francia népeknek valé hasznalasom utan a Magyarorszagban
nyog6 Isten-Hazanak hiveinek hogy hasznaljak, teljes szandékkal vagyok. Fel
tettem, hogy e proba szerint az egész Bibliat kiadjam, ha szent igyekezetem a
magyaroktul helyben hagyattatik és segittetik. Sziikolkddik is tudom a magyarsag
ez ily segitség nélkiil, mert ez az egyediilvalo fegyvere, amellyel az ellenk6z6k ellen
magat oltalmazza; ezzel szégyeniti meg ellenségeit; ezzel erdsiti meg a kozottiik
valo egyességet. Kivalt hogy ily kisded formaban ki adattatnék, igen sziikséges
vala, mert eddig mind oly formaban valanak kiadattatva, hogy egész tereh vala®
a templomban, oskolaban, halotti temetésre, virrasztoban és egyéb dicséretes €s
nagy haszonnal kovetendé szent tarsasagokban hordozni. E mia lett, hogy az Uj

Ykellemetlenség, kényelmetlenség nélkiil

2 olyan béséges lesz az ellatas

ehetséges foglalkozasuk kovetésében

2A 17. szdzadban még a keresztyén irasmdd volt éaltalanos, Pazmany is ezt hasznalta, kés6bb
vegyesen keresztyén €s keresztény is szokas volt, protestansoknal mindmaig megmaradt a korabbi
keresztyén szoalak.

Zterhes volt
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Testamentom gyakran maganosan® nyomtattatnék ki, mint a Biblianak negyedik®
¢s hatodik kiadasaban®® megesett. A tobbi felett alkalmasabbak Ultrajectumban®’ a
feljebb valo esztenddkben kiadott Bibliaik, de mivelhogy ezek is dragabbak, hogy
sem a szegények kdonnyen megszerezhetnék, nagyocskabbak is, mintsem unalom
nélkiil hordoztathatnanak. E probabul ki-ki megitélheti, az én altalam kiadando
Biblidk mennyivel a tobbi felett alkalmasabbak l€sznek. Minden Biblidnak az
ara 24. az az huszonnégy garas lészen, ha pedig a Zsoltarok nélkiil*® kivanjak
kinyomtattatni, 1 fl. az az egy forint 1észen. Ha az Istenfélé magyaroknak tetszeni
fog ezen feltételem, mennél hamarébb efeldl engemet tudositsanak, hogy az
uj esztenddben elkezdhessem, és az esztendd folyasa alatt el is végezhessem. E
felett, minthogy ezideig kiadott Bibliak leginkabb a boldogult emlékezetli Junius
forditasahoz® alkalmaztattak, amelyet mind éltében a Junius, mind az 6 halala
utan mas kegyes tudos emberek sok helyeken meg jobbitottanak: sok szocskak is
vannak a Biblidban, amelyek a zsid6 és gorog nyelvben ékességnek okaért irattattak,
melyek a magyar nyelvben rutak, példanak okaért azok, amelyek e probaban a szok
alatt athuzott kis lineaval megjegyeztetnek, ha az ilyeknek megjobbitasara valaki
a tudosak koziil kezit reaveti, vagy a mi tudosainknak megjobbitasokat kivanjak
kinyomtattatni, avagy az elébbi voltaban akarjak, hogy meghagyattattassék,
mindenekre,*® csak hogy eleve parancsoljanak, kész vagyok. Adja a jo Isten, hogy
e szent igyekezetem mindeneknek lelkiiknek javara, a megesmért igaz vallasnak
nevelésére és erdsitésére forduljon!
Iram Basileaban 1744. 6. napjan szent Andras havanak.*!

2magaban csupan, nem az Oszovetséggel egyiitt

ZLocse 1644 — RMNy 2068

26 Amszterdam 1646 — RMNy 2133

2 Utrecht (akkor Németalf6ld, ma Hollandia hires egyetemvarosa)

2 Szenci Molnar Albert genfi dallamokra forditott zsoltarai nélkiil (Pfalzi mintara a Zsoltarkonyv
szinte minden magyar bibliakiadas mellett megjelent 1805-ig.)

2 Utalas Franciscus Juniusra (Frangois Du Jon 1545-1602), aki apdsaval, Emmanuel Tremelliusszal
(1510-1580) egyiitt forditotta latinra héberbél az Otestamentumot.

3barmilyen megoldasra (a felsorolt lehetdségek koziil)

31 novembernek
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JUDIT P. VASARHELYI
A Proposal for Printing the Hungarian Bible Declared and a Specimen Thereof Published
in 1744 at Basel

The present study has reviewed the plan of Johann Rudolf Imhof printer and publisher
in Basel, and issued his proposal for printing the Hungarian Bible in the same small format
as his German and French Bible. To his leaflet a specimen is appended, i. e. the first chapter
of Genesis in Hungarian.

This broadsheet has been preserved in the University Library, Basel, attached to a letter
of December 15th 1745 by the Debrecen professor Samuel Szilagyi to the Basel professor
Jakob Christoph Beck. Due to financial difficulties this plan could be realized only years
latter. The Hungarian text was based on the Utrecht edition of the Hungarian Bible of 1747.
The preparation of the text for the press and proofreading was performed by two Hungarian
students Stephan Szatmarnémeti Pap and Francis Torok. The New Testament and Psalms
first appeared in 1750, then the full Bible in the following year, 1751. It is a pity that the
Basel publisher and the students from Debrecen bitterly quarelled, consequently there are
only three variants extant of this Bible edition. In those volumes financed by the printer
his Foreword is inserted, then a Preface by professor of theology Jakob Christoph Beck,
and a Foreword by Stephen Szatmarnémeti in Hungarian. The Latin Foreword by Imhof is
missing from those volumes sold in Hungary, because they were printed at the cost of the
above named Hungarian students. Most of the surviving copies contain only the Foreword
in Hungarian.

Because of the debated financial questions the text of the contract between Imhof and
Szatmarnémeti was also disclosed by the Basel publisher, but all copies of it are lost.
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